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iIN MEMORIA LUI MAX WEBEF
(1864-1920)

SEMNIFICATIA $I CARACTERISTICILE TIPULUI IDEAL -
FUNDAMENT AL METODOLOGIEI WEBERIENE

DUMITRU DUMITRESCU

PREMISELE FILOSOFICO-SOCIOLOGICE ALE EPISTEMOLOGIEI WEBERIENE

Faptul @& la Sesiunea Sociologilor de la Heidelberg (1964)Mércuse
afirma @ M. Weber este reprezentantul clasic al capitallamburghez
individualist si ca deci n-ar mai putea spune nimic in faza capitallsmtarziu,
reprezenta punctul culminant prem&ny unei serii de nefalegeri a lui Weber, ale
carei cauze psihologice trauma condionat de naional-socialismsi cautarea
infrigura@ a promotorilorsi vinovatilor printre autorii germant au fost aitate de
R. Bendix. De asemenea, In 1965, W. Mommsen vede@dber executorul
testamentar al lui Nietzsche, crainidtiihrerului charismaticsi un protagonist al
naional-socialismului. Astfel, nefelegerile priveau intreaga opesau frti
singulare ale acesteia.

Consecutiv, au d@put luciari care 4 contracareze astfel de ngilegeri. De
exemplu, Wolfgang Bessner demonstiéeez metoda de sociologie giintei a lui
Weber, n-are nimic de-a face cu modurile de ganidieelogic, fie capitaliste,
socialiste, ngonal-socialiste sau conservatoare. De asemenegelea poziia
proprie weberial, care este reprezeriade kantianism. Totod&tel conchide &
descoperirea tipurilor de legitimitate in comatiié juridice si de credima sunt tot
atat de fundamentale pentru istoria filosofiescdeterminarea impliaalor dintre
religie, drepki economié.

Pentru a stabili locudi rolul lui Max Weber, este necegarunoaterea, chiar in
linii mari, a premiselor gandirii salg a contribgiei sale n raport cu acestea. Din
perspectig epistemologig, reflegia weberiaa are ca fundal disputa metodolagic
de la sfégitul secolului trecut, care a antrenat universitgermani (econorsii,
psihologi, istorici, filologisi filosofi), divizandu-i Th partide (grujpi) opuse.

Obiectul disputei I-a constituit statugtlintelor umane, care mai sunt numite
si stiinte istorice stiinte socialegtiinte ale spiritului sagtiinte ale culturii. Aceste
stiinte trebuie reduse Igiintele naturii, cum cereau pozitti, sau trebuie &fie
autonome?

Wolfgang Bessner, Die Begriffsjurisprudenz, der Rechtpossitivismus d urdie
Transzendentalphilosophie Immanuel Kants als Grugetiader Soziologie und der politischen Ethik
Max WebersAugsburg, 1968, p. 1-2.
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398 Dumitru Dumitrescu 2

Raspunsuki dezbaterea deviaapoi étre clasificareatiintelor. Unii, printre
care Dilthey, considérca realitatea s-ar putea diviza in sectoare autondme,
functie de obiectul de studigtiintele naturiisi stiintele spiritului. Atii, printre care
Windelbandsi Rickert, refua divizarea realittii, dar propun clasificaregtiintelor
in funaie de metod.

Daci savantul cerceteazelgiile generale (sau legile) sau chiar fenomenele
singulare, atunci va folosi ddumetode principale: una generalizani alta
individualizang. Stiintele care vor utiliza metoda generalizasé vor numitiinte
ale naturii (dup Rickert) sau nomotetice (Windelband). Cele care fabosi
metoda individualizagit se vor numistiinte ale culturii (dup Rickert) sau
idiografice (Windelband)

In aceast disputi, Weber particip si are o contribtie originah. In linii
generale, el este influgr de Rickert, influed pe care o recung intr-unul din
articole despre RoschgrKniessi care s-ar referi la uriitoarele puncte:

a. obiectul stiintelor culturii si cel al stiintelor naturii nu se deosebesc
ontologic, ele sunt principial de acglp;

b. domeniile particulare algtintelor se intemeiazin diversitatea punctelor
de vedere care ghideazunogatereasi alegerea metodelor;

c. Tnainte ca obiectul de cungere 4 fie conceput metodic, el trebuie e
mai Tntai stabilit ca obiect, individ istoric;

d. enunurile stiintelor spiritului trebuie & dobandeascaceesi demnitate
stiintifica precum cele algtiintelor naturif.

De asemenea, se recugteac metodologia weberid@ninclude puncte de
vedere ale celor déucoli de economie politic ,scoala istorid”, reprezentdt de
Gustav Schmollesi , scoala teoretig’, al cirei reprezentant este Carl Menger.
Daca scoala istorig respingea conceptele clare ca mijloace de ctegscoala
teoretiéc le considera indispensabile. Conttibului Weber ar consta intr-un
concept de realitate caré@ kegitimeze participarea ambelor ditiecdar patial.
Realitatea estesa cum o vedacoala istorid — expresia singularuluii unicului,
dar care nu este accesibgandirii noastre, nici prin ,intuirea egeif, nici prin
Jfatificare interrd ulterioa”. Realitatea ne este dattotdeauna numai prin
construdi, pe care noi le realfim gandind. Constrei@ noasti este un acces al
nostru, pentru noi, o imagine a noagpentru realitate, analoagenomenului lui
Kant. Aceast construge este tipul ideat construge raionak pur, in sens strict
ideal — care ne mijlocgie realitated Astfel, Tn aceastprivinta Weber este fidel
viziunii kantiene Tn mod direct, nu prin neokanisan ca mai Tnainte.

Desi tine cont de distina intre metode, Weber nu accegbncluziile lui
Rickertsi Windelband referitoare la diviziungtiintelor. Nu acceftca psihologia

2 Julien FreundSociologie de Max WebdPUF, Paris, 1966, p. 33.

3 Barbara Saegessdber Idealtypus und der naturwissenschaftlicher Mbmkgjriff, Basel,
1975, p. 64.

4 Barbara Saegessen.cit.,p. 59.
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sa fie clasal printrestiintele naturii. Considérdeplin contestaklilrezervarea uneia
din metode pentru o categorie giénte. Nu impord ce metode fologée ostiinta,
dad foloseste una sau alta, aceasta depinde de Tmjreginlscopul cerceiii.

Nici una dintre metode n-are privilegii sau supetabe asupra celeilalte.
Adept al filosofiei kantiene, Weber neagunoaterii calitatea de ,copie integel
a realititii, atat intensiv, casi extensiv. Realul este infinii inepuizabil. Astfel,
problema fundamentala teoriei cunogerii este cea a reidor dintre legi si
istorie, dintre concepi realitate.

Oricare ar fi metoda adopiatfiecare face sel@e in diversitatea infinit a
realititi empirice. Astfel, metoda generalizantin funaie de scopul ei, face
abstrade de singularsi contingent, reducand difergbe calitative la cantitate,
masurabifi cu precizie pentru a formula legi. La fgl cea individualizari
neglijeaz elemente generice pentru a ntine decat calitativu$i singularul. Prin
urmare, nici 0 metadnu e mai complétsau mai valabil decat cealait

Din moment ce metoda e o tehhae cunostere, ea se supune legii cirei
tehnici - eficacitateaA priori nu s-ar putea spuné o metod e mai bua ca alta,
totul depinde de flerul savantului, sensul ceiriieti abilitatea practig. Weber
critica atat cuantificarea (matematizarea), g&xperiena traita. Metoda trebuieis
contribuie la progresutiintei, nu & corespundl unui pretins ideal al cungi@rii.

De asemenea 1l criticpe A. Comte, care ierarhizaséintele si impunea
stiintelor sociale &se constituie pe bazaintelor naturii deja existente. Sociologia este
valida, castiintd, dad reweste si rezolve problemelgtiintifice pe carsi le-a propus.

O ala problend care constituie, casi metodologia, o premis a
epistemologiei weberiene este cea a cadmglipe care el o subordoneaz
explicarii a ceea ce estg se intmpl. Relaia de cauzalitate a dat gtere la
diferite neinelegerisi confuzii. Identificarea cauzaiditi si legitatii, in sensul &
numai condia susceptib#d subordo#rii unei legi ar merita &fie numié caua,
este o eroare, pentrdi i efectul accidental depinde la fel de cauzesicael
necesar. Potia lui Weber este aceea a affininca unulsi acelgi fenomen poate fi
si caua si efect simultan. Exigt doua maniere de a falege cauzalitateaatio
essendisi ratio cognoscendigi douw idei fundamentale pe care le comport
cauzalitatea: ideea uneitami relaionale si cea a unei subordén la o regui
general, idei specifice metodelor generalizagitendividualizante.

Practic, in relga de cauzalitate noi opgan seledi, in fungie de metod, si
ne mutumim cu observd partiale pe care le cor@h, pe baza taunii suficiente,
desi nici un aspect al fenomenului nu esitau trebuie & fie neglijabil.

Metoda generalizaitare drept criteriu de selex n privina cauzalitii,
subsumarea la o regullege), ignorand accidentalul, iar cea individeeliti are drept
criteriu ,raportul cu valorile”, termen pe care Vel imprumui de la Rickert.

Raportul cu valorile nu reprezinto judecai de valoare” (care evaluegz
nici un ,sistem obiectiv de valori’, ci el se refda ceea ce este interesant, pentru
ce este interesant Tn raport cu ce este interesant. Astfel, rapoculvalorile
echivaleaz cu variaia punctelor de vedere sub care se poate studamiemul
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respectiv. El determinselecia de tratat, orientedzapoi selega intre importansi
accesoriu (definge individualitatea istori), raiunea rapotrii faptelor si
semnificaiei conferite, ce raporturi cauzale trebuie stébii, de asemenea, el
elimini ceea ce este simpluitrsau sinit organic.

Consecifa acestor momente pe care le facilitegportul cu valorile esteac
stiinta procedeagzprin interpretare, care este o met@@ ne permiteasintelegem
~sensul activitii si semnificaia diferitelor elemente, unele in raport cu altele”

Interpretarea, fondape raportul cu valorile, confesenssi semnificaie prin
evidenierea simultai a motivelorsi scopului unei aguni. Interpretarea, cai
stinta In general, tindeatre evidemi®. Ea este de trei feluri: filologic cand se
vizeaz prinderea sensului literal al textului; evaluatiecand se face o judegate
valoare, (aprobare, dezaprobare etc.), care poateparta diferite gradesi
rationak, al cirei scop este fmlegereatelului unei aguni prin cauzalitate sau
comprehensiune. Ea este cea care intervine inrel@aounei reflad stiintifice,
pentru @ ea descopérsensul. Aici se analizeazalorile care int in joc n cursul
activitatii. Ea trebuie & opereze cu procedeai@intei, motiv pentru care Weber o
numsate interpretare cauzalsau explicae. Sociologia nu se poate lipsi de
interpretarea t@gnak, cici astfel nu s-ar putea nici tedege, nici explica
activitatea, care la Weber este intim léigai comprehensiunéa

Teoria cauzalittii se nuarfeaz la Weber prin ,teoria posibilitii obiective”
si ,teoria cauzei adecvate”. Prima, repune problatniduirii cauzale. Datse vrea
explicarea unui eveniment subsumand-o unei legiedmii a-l denatura, i
istoria casir de evenimente singulare nu poate fi inteligibtdecat prin metoda
individualizanti, care leag un fapt singular de cauzele singulare sau de un
ansamblu singular, pe care Weber 1l ngtegconstelée”.

Dar care este importgn fiecirei cauze n constela si cum poate fi ea
stabiliti? Aceast ntrebare Weber o traduce in planul logic, proligrand
operaia prin care istoricul poateasntroduc o inegalitate de semnifiga intre
antecedetii unui fenomen studiat. El récdcateva exemple din opera lui E. Meyer,
istoric de frunte al timpului, care conside® victoria de la Marathon a grecilor a
fost de importafta istorici, ca razboiul contra Austriei a fost efectul unei deciii
lui Bismarck, iar & focurile de arri care au declgat in martie 1848 revaofia la
Berlin n-au fost determinante, intrucat climatuh ete aa natu#i, incat orice
incident putea provoca dezordine.

Pentru atribuirea semnifigai acestor evenimente istoricul procedeazai
putin implicit, procedura fiind analo@gcriminalistului care se intreabin ce
condiii inculpatul este responsabil de faptele sale.

Procedeul utilizat de istoric este utorul. El izoleaz in gandire o cauaz
(victoria grecilor, decizia lui Bismarck, focurilele arni), o elimird din

5 Julien Freundgp. cit.,p. 46.

5 Max Weber,Wirtschaft und Gesellschafterlag J. C. B. Mohr ,Paul Siebeck” Tubingen,
1956, p. 2.

" Julien Freundgp. cit.,p. 51.
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,constelaia antecedaiior” pentru a se intreba dadirul evenimentelor ar fi fost
acelai fara ea. In cazul in care focurile de @rm-ar fi fost trase, revotia tot ar fi
avut loc. Dar 4rd decizia lui Bismarcki respectiv in caz de victorie a gior,
evoluia ar fi fost alta. Deci, aceste cauze au fost rdgtente (decizia lui
Bismarcksi victoria grecilor). Astfel & operand aceastizolare a unor cauze,
istoricul construigte un alt curs al lucrurilor posibile pentru a detma cauzele
reale sau eficienfe

Notiunea pe care Weber o introduce aici este cea dghjptate obiectiv”.
Lupta de la Marathon a decis intre dquosibilititi: victoria grecilor, care a avut loc
si a determinat cursul real cu efectele sgil@jctoria pesilor, care n-a avut loc, dar
era posibi. In acest caz, este probabil, pentitnoi cunogtem cum au procedat de
reguk pesii In tarile invinse, & ei ar fi utilizat religia autohtana grecilor ca
instrument de domini&. Probabilitatea acestei evpileste obiecti# pentru @ se
bazeai pe cunetintele noastre despre politica real pesilor. Ea nu este o ipotéz
gratuit, ci una reflectatsi intemeiall pe un nuréir de elemente cunoscute.

Posibilitatea obiecti construigte, contind Freund, un tablou imaginar
asemenea celui al tipului ideal. Se distingesiade acesta prin faptukdn loc de a
exagera, ea face absttiacde unul sau altul dintre elemenjese intreab ce se
poate intdmpla intr-un caz sau altul. Posibilitatdgectid nu confeii cauzei
caracter necesar, ci numai semnifigaunei condii sau cunoscute probabile.
Astfel, pentru a se atribui semnifiea cauzal unei condii izolate prin
probabilitate obiecti®% nu mai este nevoiei preciam ceea ce s-ar fi intdmplat, ci
este suficientsstim ca lucrurile ar fi decurs altfél

Gradul de probabilitate al unei astfel de consirposibile este variabil, iar
cauzalitatea conchisde aici este nuniitde Weber ,cauzalitate adec¥atcand
sansele ei reale sunt mari, ori ,cauzalitate acd@l&h candsansele producerii ei
sunt mai reduse. In conseginistoria nu este r@nak in ea in&si, ci istoricul
ajunge la rgonalizare relatig, Tn masura n care reeste s formuleze judeiti
obiective probabile, referitoare la rgile adecvate intre caazi efect.

Sociologulsi istoricul urmeai aceesi calesi pentru faptul @ nu au de a face
Cu activitatea uman care nu este distirctpentru Weber din perspedctiv
individuak sau socidl, cici ambele activitti (individuald si sociak) se constituie
ca evenimente singulare. Sociologul trebdiecenstruiast, casi istoricul, tipuri
idealesi sa opereze cu categoriile de probabilitate obiécfivcauzalitate adecvat
El trebuie § construiasg tipul ideal al agunii rational teleologice, adi; avand in
vedere scopul fixat t@nal si mijloacele adecvate folosite adiacent. Prin atzeab
poate nisura deprtarea agunii empirice de cea ideal tigicsi poate descoperi
ponderea elementelor firanale, hazardului, afectivului etc.

Relaia teleologi@ intre mijlocsi scop, fixal Tn propoziia X este mijlocul
adecvat scopului Yfjiind considerat o inversare a refieei cauzale din propoza
lui X 7i succede Y.

8 Ibidem,p. 62.
9 Raymond Aronles étapes de la pensée sociologidaejs, Editions Gallimard, 1967, p. 515.
10 Julien Freundop. cit.,p. 68.
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O alt premisi fundamental epistemologiei weberiene este comprehensiunea,
a airei filiatie filosofica poate fi urrdrita anterior luisi pe care el o ateaz
demersului explicativ sociologic.

Desigur, sociologia poate fi denumita stinta a faptelor sociale, dar
dificultatile apar cand trebuie precizat acest termen. Cetladefinesc pe acesta ca
structuri sociale, institii si credine, transford sociologia intr-o disciplif
formali, care, cu toat considerarea mai nugti a morfologieisi fiziologiei
sociale (Durkheim), are aspectul constieiccare se mgca prin ea inssi, lipsind-o
de activitatea omului, care cordesens;i semnificaie actelor.

Weber nu neagcontribuia celorlalte concep sociologice, el le accejtdar
aducesi ceva nou, nugéndsi completand ceea ce existAccepi astfel, valoarea
studiilor statisticesi descriptivetine cont de conceptele lui Ténnies de ,sociefate
comunitate”, dar le modificvorbind de ,sociologizaredi ,comunalizare”. Contribtia
lui vizeazz mai ales activitatea individului intr-o insti sau structdr sociak
(intertiile lui, sensul conferit, interesele pe caredsagi intr-o activitate etc.).

El accept si se angajeaz pe linia constituirii sociologiei castiinta
nomoteti@, dar vrea & ia in considenge singularulsi si-l inteleag. Explicaia
nomoteti@ si comprehensiunea individualului sunt la fel deitiege, nu sunt
opuse, ci complementare. Ambele sunt indispensalrlenoment ce scopul este
cunoaterea realitii inepuizabile, infinite intensiv, c&t extensiv.

Dac foloseste denumirea de sociologie comprehehsinu vrea 3
prejudicieze n nici un fel expliga. Societatea nu este imsine,ci se constituie
din totalitatea structurilor de reie, schimb, conflicte, ca orient ale activiftii
umane (politice, economice, religioase, juridicetisice), motiv pentru care
sociologia poate fi juridig religioas, economié etc.

Sociologia nu vrea astfeli sse substituie respectivelor discipligesi le
elimine, ci ea se constituie in politjguridica sau religioas ,pentru a iielege”,
din punct de vedere specific sociologic, Tn c&swomi politica, religia, economia
exerci. 0 influena semnificatid asupra aeunii sociale si orienteaz
comportamentul oamenilor. Sociologiile de raéou sunt discipline autonome, ci
corespund unei diviziuni a muncii sociologice.

Este semnificativ definitia sociologiei lui Weber: ,sociologia (in sensufies
foarte diferit al acestui termen) trebuieissemne gatiinta care fitelege activitatea
sociah prin interpretargi vrea s-0 explice cauzal in cursukfectele ei”.

»Activitatea trebuie & Tnsemne aici un comportament uman (fieeste vorba
de un act intern sau extern), dgcin masura in care agentul sau agieasociaz
cu acesta un sens subiectiv”.

JActivitatea sociadl trebuie & insemne o astfel de activitate, care este
raportai la comportamentul celorkalsi orientat in cursul ei dup aceasta, in
funaie de sensul avut in vedere de agent sautédgen

Tot Tn Economie si societate, Weber precizedz si notiunea de
comprehensiunei tipurile de comprehensiune, cea aciugl cea explicatii.

11 Max Weberpp. cit.,p. 1.
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Comprehensiunea actdaéste Trelegerea sensului uneitami (sensul avut Tn
vedere). De exemplu, noi telegem actual sensul luix2=4 sau sensul unei
izbucniri afective. Comprehensiunea explicatieste Tipelegerea motivelor. Noi
intelegem conform motivelor ce sens acorfiecare lui X2=4. Explicarea
inseama conceperea coralai semnificative?’.

Orice comprehensiune, ca de altfel origiinta, tinde dtre evidens.
Comprehensiune este evidensensului unei actidti. Daci pentru Simmel
comprehensiunea era un proces gimplu psihic, Weber face din ea o metod
pentru prinderea sensului unei actiiitsau comportament. Dadnsi la Simmel,
comprehensiunea era opusxplicaiei, Weber considérca relaia inteligibila prin
comprehensiune trebuié se poat explica simultarsi cauzal, motiv pentru care el
foloseste expresia de explidga comprehensikil sau comprehengi(verstehende
Erklarung).

Aceasi combinare intre explici@ si comprehensiune conteratribuirii
cauzale sens, devenind astfel cauzalitate semimificalAici se poate remarca
caracterul specific al originadiii lui Weber. Astfel, relda pur cauzal se
intregate prin inelegerea motivelor, adi@ sensului vizat de agent sau ggen

TIPUL IDEAL - DELIMITARE TEORETIC A

Raymond Aron il consideémpe Max Weber cel mai mare sociolog german, iar
lucrarea acestui&conomiesi Societateun monument al sociologiei, ar reprezenta
un model de sociologie simultan istdrig sistematid. Desigur & opera lui Weber
este un sistem, dar nu in sensul sistemelor lWa&mte, H. Spencer sau K. Marx,
in care este vorba de o tratare filosbfec sociologieisi nu de o abordare strict
stiintifica a acesteia.

Julien Freund stime ci Weber intefiona $ elaboreze o s@ane special a
operei sale, In carei drateze despre sistematiddar @ n-a mai apucat s-o scrie.
Astfel ci va trebui 8 intelegem prin aceashaiune ceea ce se degalin pasajele
consacrate succint acestgiaanume:

a. elaborarea de concepte, atat de riguraasanivoce, incat & se evite
confuzii de problemsei sensuri, fiind vorba de conceptele de tip ideal;

b. abordarea analizei empirige istorice cu aceste instrumente teoretice, n
vederea precizii singularititii fenomenelosi analogiei dintre ele;

C. construirea unei imagini mentale a segmentuluiigtugentru atribuirea
cauzal corect si probabik si degajarea celei mai adecvate semnifieaacestuia.

Eroarea fundamentah unor sisteme filosofice este confundarea s@a lje
distingie ntre ratio cognoscendisi ratio essendi Aceste sisteme pretinda c
reprezini ratio essendi,raiunea de a fi a lucrurilor, cauzele lor autentige
adevirate, cursul real sau fundamentul acestora. SchypuWeber ar firatio

12 |bidem,p. 4.
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cognoscendicare ardt prin conceptele de tip ideal falimentul doctrimeloe
pretind ,reproducerea” realiii si decalajul dintre inteie lor conceptual si
realitatea istorig™.

Este eviderit contribuia lui Weber in cadrul epistemologiei, cupting in
cele trei puncte de mai sus de J. Freginspecificaii Tn construga ideal tipic,
fard a se reduce tofunumai la aceasta.

Weber este contemporan cu disputa metodaipgiare opune nemijlocii
aparent insurmontabil metoda ,abstract” teokeficcercetarea empiric-istotic Se
recunoate imposibilitatea metodic de a Tnlocui cunagderea istorigd prin
~formularea” de legi sau imposibilitatea de a ajerg ,legi”, in sensul strict, prin
simple serii de obseryaistorice.

Dar pentru a se ajunge la legi, care constituiealtel, telul suprem al
oricarei stiinte, metoda ,abstract” teorelicplea@ de la faptul & noi traim
nemijlocit contextele awnii umanesi crede & putem face inteligibilei infera
legile cursului acestor contexte.

Formularea nemijlocit intuitéy a legilor evidente ar fi singura exast unica
ce ar permite concluzii pentru procese ce nu pabfervate nemijlocit, motiv
pentru care expunerea unui sistem de teze abstracte formale, analog
institutiilor sociale prin analiza caditilor psihologice ale oamenilor, cungerea
institutiilor si calitatilor lor, explici premisele psihologicg efectele instittilor. Tn
relatiile sociale, comportamentul psihic al omului estéeresant tocmai prin
semnificaia specific cultura a relaiei.

Plecand de la cungiarea instittilor, a ciror condiionare si semnificaie
culturak ne-o insgim spiritual Tn mare &sui, nu se va incerca deducerea ingilibu
din legile psihologicei nici explicarea lor din fenomenele psihologicerséntare.

Justificarea psihologica expunerilor abstract teoretice, mai ales inljuru
Jinstinctului” de catig sau al ,principiului economic” a fosi este Tn optica lui
Weber de valoare redus

El considei ci aici numai aparent este vorba de ,deduade motive
fundamental psihologice, dai,cin realitate, este vorba mai degrate un ,caz
special al unei forme de consttigc conceptual’, care este specificstiintelor
culturii. Acest caz meritin ochii lui o tratare mai ainunita, intrucat prin el ne
apropiem de semnifig@a teoriei pentru cungterea sociagtiintifica.

Teoria economit abstract este pentru Weber un exemplu al acelor sinteze,
care se desemneaza ,idei” ale fenomenelor istorice. Ea dfer ,imagine ideal a
proceselor pe pia marfurilor” pentru organizarea sociala schimburilor
economice, concurea libeia si comerul strict raional. Aceast imagine mental
reungte anumite reld si procese ale vi@ istorice intr-un context gandit ca un
cosmos necontradictoriu Tn sine. Din perspectivaicotului, aceast construge
are caracterul unei ,utopii” in sine, care s-aimlt prin ,amplificarea mentala
anumitor elemente ale reatit”.

13 Julien FreundSociologie de Max Webd®,U.F., Paris, 1966, p. 120.
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Raportul utopiei cu realitatea empiriconst in aceea&in ea sunt presupuse
sau stabilite coreta sub forma construglor abstracte, coreta care empiric sunt
procese dependente de gila eficiente intr-un anume grad, dar pe care ndeni
ilustram pragmaticsi ne facem inteligibil particularitatea acestor corgidntr-un
tip ideal.

Aceasi posibilitate poate fi chiar indispensdb#tat euristic, cagi pentru
reprezentarea valotic,Pentru cunogtere, conceptul de tip ideal vreanstituie
judecata de atribuire: el nu este o ipatedar vrea & arate direga formarii
ipotezelor”. El nu este o prezentare a realulur, @@a & confere mijloace de
expresie univoce acestei prezent

In economie, el este ideea organiiz economiei de schimb moderne a
societtii, care se dezvaditaici dug principiile logice, dup care s-a construit ideea
de ,economie urbdfi a evului mediu, ca un concept ,generic”. Concépta
~economie urbali’ se formuleaz nu ca o medie a principiilor economice existente
obiectiv In toate okgele observate, ci tocmai ca un tip ideal.

,El se ohine prin amplificarea unilaterala unuia sau céatorva puncte de
vederesi prin contopirea unei mtimi de fenomene singulare, existente difuz
discret, aici mai mult, acolo mai i, pe alocurea deloc, care se adaagelor
puncte de vedere relevate unilateral, intr-o imagiental unitas in sine™”.

Aceasi imagine mental este atat de pairconceptual, incat nu seisgte
empiric Tn nici o realitate, fiind deci atopie.Sarcina operei istorice este stabilirea
pentru fiecare caz particular a gradului deadeype al realitti empirice de imaginea
ideal. Astfel, de exemplu, un araposed intr-un anume grad determinabil
caracterele unei ,economii urbane” iaitati de acestegi caracterele altei economii
(capitalist timpurii etc.) Analog se poate sahca utopie ideea de ,manufaétyr
contopind intr-o imagine men#ialin sine necontradictorie agituri care se ggesc
difuz la cei care exergitmeseriile in diverse timpusi locuri.

Se poate face apoi incercarea de atacbi societate, in careasturile
economicesi cele spirituale % fie dominate de maxime, care @one apar ca
aplicare a acelug principiu caracteristic manufacturii, ridicat tpul ideal.
Tipului ideal de manufactan se poate opune tipul ideal specific unei cougtitle
meserii capitaliste, abstrase din anumitsaturi ale marii industrii moderne, iar
corelat acestuia, se poate sahipul ideal al unei culturi ,capitaliste”, domitea
numai de valorificarea capitalurilor private.

in general este posibil, sau mai degrabsigur, & se pot scha multe, ba
chiar foarte multe ,utopii de acest fel, intre cafe una nu seaéima cu celelalte,
intre care chiar nici una, in ordine emgiriau trebuie observiata ordine efectiv
valabii a strilor sociale, intre care, tafi) fiecare ridiad pretemia de a fi o
prezentare a «ideii» de culiucapitalisi si intre care, fiecare poate sidice
aceast pretenie, in misura in care, fiecare a abstras intr-adewiumite tisaturi

14 Max Weber,Gesammelte. Aufsatze zur Wissenschaftletiezlag J. C. B. Mohr ,Paul
Siebeck” Tlbingen, 1951, p. 194.
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ale realigtii Tn particularitatea lor semnificativculturii noastresi le-a adus ntr-o
imagine ideal unita@. Caci, din acele fenomene, care ne intereseazfenomene
culturale, derii de regud acest interes al nostrusemnificaia lor culturad — din
foarte diferitele idei de valoare, cu care noi lggon pune pe ele in rga Cum
existi de aceea cele mai diferite puncte de vedere, st roi le putem privi pe
ele ca semnificative, atunci se pot aplica cele dik&rite principii de selae a
corelaiilor relevate n tipul ideal al unei anumite cultd®.

M. Weber, referindu-se la semnifi@acestor constrticideal tipice pentru
realitatea empirig; arati ca tipul ideal nu se confuridcu ,ceea ce trebuiei gie”
sau cu ,tipicul”, care trebuie eliminat din acaéasbnstruge mentai pur logia,
care imagingei 1i pare, in privima corelgilor sale, destul de motivasi ,,obiectiv
posibik”, iar stiintei nomologice ca ,adévati”.

Cei care considérci ingisi cunogterea istorig ar trebuisi ar putea % fie
.copia” faptelor obiective, deci o cungare .fara ipoteze”, vor refuza orice
valoare tipurilor ideale. La fel, cei care recundscsens logic ipotezelg care
recunosc & un extras pusi simplu de acte sau o corgéade documente are sens
numai prin raportare la semnifida vor considera tipul ideal fie ca un mijloc
ilustrativ periculos sau ca o jaadn aceasi privinta, Weber recunge ci nu se
poate decide niciodata priori dac este vorba de un joc sau de o fofima
conceptua fructuoad. Masura o @ aici succesul lor pentru cungperea
fenomenelor culturale concrete in ,corealor, condiionarea lor cauzal si
semnificaia lor”. Ele sunt importantgi intra in calcul nu ca scop, ci caijloc.

Observaile arat ca istoricul, atunci cand incedr&i stabileast, dincolo de
constatarea coraldor concrete, semnifigga unui proces individual, lucreazi
trebuiesa lucreze cu concepte, care sunt pregismivoce numai in tipurile ideale.
Asa sunt de exemplu conceptele de individualism, mapsem, feudalism,
capitalism. In unele cazuri, ca de exemplu, al ristopolitice descriptive,
indetermingia cortinutului nu aduce prejudicii claifi prezentrii. n altele, ng,
simtirea intuitii a semnificdei, imaginile mentale nedeterminate nu mai sunt
suficiente si, de aceea, trebuie neapt create concepte clare, determinate nu
particular, ci universal. Definirea unor fenomengturale ca sinteze de gandire
dupa schema gen proxim diferenta specifié@ este evident, ddpWeber, o
absurditate. Aceasischemi se aplid dup el numai disciplinelor dogmatice, care
opereai cu silogisme.

Descompunerea descriptia conceptelor istorice Tnagile lor componente
nu exisi sau e doar aparéntajungandu-se la intrebarea ,care dintre compenent
sa fie valabile?” Dag trebuie § se Tncerce o defitie similai celor dinstiintele
exacte ale naturii, ar fi singurul mijloc désénire spiritua a varieitii sociale.

in ciuda disjungei metodice principale intre cungarea legig si cea
istorici se reclarih apoi validitate empiric pentru tezele abstracte, Tn sensul
deducerii realittii din ,legi”. Este vorba, in principal, de ,legileeconomice.

15 |bidem,p. 192.
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Teoria economit exact stabilgte efectul unui motiv psihic, alte teorii ar avea
sarcina de a dezvolta, similar pentru toate mativedze cu valabilitate ipotelic
Daa s-ar forma apoi teoriile ,exacte” desprei factorii care intd in considerge,
atunci aceste teorii abstracte, n totalitate relpui s cuprindi in sine adeirata
realitate a lucrurilor sau ceea ce este demn dewsbscut datiinta.

Aceste teorii ar putea fi aplicate, gaele fizice, pentru deducerea din premise
date real a unor rezultate cantitative cu valoastrp viaa, Intrucat economia
omului pentru un anumit scop ar fi determinanivoc in raport cu mijlocul.

Weber arat ca aici se pierde din vedere faptdl ioitreaga totalitate a reailii
istorice trebuie presupiica ,dat” si cunoscul, inclusiv contextele ei cauzale,
fapt pe care dacspiritul I-ar realiza, n-ar mai fi reprezentabifaloarea cognitiva
unei teorii abstracte.

Prejudecata naturalistci n concepte ar trebuii Se creeze ceva as@mator
stiintelor naturii, a condus, pe de o parte, kelegerea grita a sensului forméei
intelectuale teoretice. Pe deagharte, teoria abstractredea & se poate sprijini pe
axiome psihologice, Tn explicarea instifor. Weber respinge semnifiga
sistematicii psihologiei sociale, ca fundamentst@htelor culturii, Tn special a
economiei socialegi arai ci tocmai interpretarea psihologica fenomenelor
economice dovedee G nu se progreseain analiza geneti¢ ramane doar forma
tipului ideal, care ,nu este realitatea istargau chiar realitatea propriu-Zjisare
exist si mai puin pentru a servi ca schénin care realitatea ar trebui ordahe&
exemplar, ci, care are semnifia unui conceptlimité pur ideal, la care se
raporteaz si cu care secompat: realitatea pentru elucidarea anumitelartip
componente semnificative ale ¢mwtului ei empiric. Astfel de concepte sunt
formaii (credii), in care noi construim corela prin aplicarea categoriei de
posibilitate obiecti#, pe care imaging noastk, orientad si instruita de realitate,
le considex ca adecvaté®,

Ca fungie, tipul ideal este incercarea de a cuprinde imceptegenetice
indivizii istorici sau @arti componente individuale ale acestora. Seedemplul
conceptelor de ,biserd¢ si ,sect”, care descompuse in atribuge clasificate
releva atat limitele, cagi continutul ambelor ca ,fluente”. Dar dacse defingte
secta genetic in raport cu semnifita ei pentru cultura modefin atunci numai
anumite atribute ale ambelor seadfi relgie cauzal cu efectele lor culturale.

Daa istoricul respinge incercarea de construire aldipeal, consecita
este sauzel aplia altele asefnatoare fira formularea lor expliclt lingvistica si
logica, sau & ramane prizonierul sentimentului indeterminat.

Tipul ideal este periclitat mai ales de amesteaultaebriesi istorie, fie @
acest amestec provine din prejudécaaturalisi, care crede fixat in concepte
continutul propriu-zis, esaa realittii istorice, fie & el este folosit ca un pat al lui
Procust, in care trebuie introdustoria, fie @ se ipostaziazideile, ca o realitate
propriu-zigi In spatele evenimentelor, catoce se dasarsesc n istorie.

18 |bidem,p. 194.
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Acest ultim pericol este mai frecvent cangefagem prin ,ideile” unei epoci,
idealurile care au dominat masele sauipconsiderabile ale lor. Existanumite
relgii intre tipul ideal concepui ,ideea” in sensul de ideal al unei epoci. Idéea,
sensul de ideal sau un tip ideal al anumitér siociale, poate fi prezeniatdup
Weber, cu rigoare conceptaalumai sub forma unui tip ideal. Astfel, gtiaismul
intr-o anumid epoa relewa parti constitutive diferite ale indivizilor separaDaca
ar fi si-1 prezendm complet, lucru de altfel imposibil, ar fi un hads coreléi
mentalesi afective, infinit diferefiate si suprem contradictorii, cu toate én
biseria a reyit sa realizeze o unitate de conduitCa 4 raspundem ce a fost
crestinismul Tn acest haos, Weber considei trebuie 8 opeim cu un concept
care 4 stabileast In ce const ,crestinescul” instituiilor evului mediu, care este
de fapt o legtura de propoazii de conduis, norme de drept bisericegicmoralesi
numeroase cordiaindividuale, pe care noi leagim intr-o idee- sintez la care
noi n-am putea ajungeérf aplicarea conceptelor tipic ide&le

Tipul ideal este cu atat mai necesar de constuitcat corelgile sunt mai
cuprinztoare; cu cat mai multipleste semnifigga lor culturaf, cu atat este mai
esefial si necesar de a face incancot mai repetate pentru cgientizarea de noi
laturi semnificative pentru formarea de conceptaldipice. Toate prezeinie de
.esene” ale crgtinismului sunt tipuri ideale de valabilitate relatsi problematia,
dac noi le consideim ca prezeiiti istorice, dar de mare valoare euristmentru
cercetarai valoare sistematicpentru prezentare, daele sunt folosite ca mijloace
conceptuale pentru compararganasurarea realitii cu ele. In aceastfundiune
ele sunt indispensabife

Dar in aceast fungie, contind Weber, este cuprins #an moment, care
complicd si mai mult semnificéa lor. Aceste constrtic vor sa fie si sunt in mod
incorgtient tipuri ideale, atat in sens logic, catpractic; sunt, dup expresia
weberiad, ,tipuri figurative”, care includ dupautorul sau prezentatorul lor ceea
ce trebuie % fie crestinismul, ceea ce este egiah pentru acesta. Dacsa stau
lucrurile, costient sau nu, tipurile ideale com idealuri, scopuri &re care el
(autorul) orientea¥,ideea” sa de cghinism.

Cu aceasgt semnificaie, ideile nu mai sunt instrumente pur logice, nai m
sunt concepte care asoak realitatea, ci idealuri din perspectivarara sunt
judecate valoric. Aceste judicde valoare sunt incluse Tn conceptul detomesm.
Cum tipul ideal pretinde de regualabilitate empirig, el va f@rasi in acest caz
terenul stiintelor experietei si va avansa in cel al interpidt valorice a
crestinismului. Se ajunge mai degtala o confesiune, strict persofia autorului,
decét la o constrtie conceptual ideal tipic.

Aceast distinaie este principidl, dar pe cat de principial pe atat de
frecvent estesi confundarea ei, amestecul celor e@emnificaii: tip ideal si ideal
valoric. Istoricul moderngcolit relativist, va proceda in opoziie, de exemplu, cu

17 Ibidem,p. 197.
18 |bidem,p. 199.



13 Tipul ideal — fundament al metodologiei webegien 409

Schlosser (autor al unei istorii universale in dfumne), care procedearaionalist

cu acelesi etaloane etnice- in asa fel incat, dorind &intelead o epod din ea
Tngisi, dar s-osi judece, va fi obligat&sdezvolte ideea de ideal, din ideea in sensul
tipului ideal. Farmecul unei astfel de progedcontinia Weber, il va angaja
continuu Tnstergerea liniei de demanga dintre ele, fapt care impune ca datorie a
»=autocontroluluistiintific”, Tn vederea prevenirii surprizelor, separarea pidaise
srelatia logic comparati¥ a realiitii cu tipul ideal” si ,estimarea valorizatoare a
realititii din ideal”.

in privinta domeniilor pentru care se pot construi tipuriaide Weber
conside ca acestea se pot referi tot atat de bine la bordedusi la religii, iar Tn
raport cu primele pot exista unele conforme cu tpali sau etica politicii
respectivei epoci, dar altele exact contrare, la fel de ideal tipice.

Weber considérca este deosebit de interesagitcomplicat detalierea unui
tip ideal. Referindu-se la ideea de sgafintreb&ndu-se ce corespunde in plan
empiric acesteia, elageste o infinitate de awni si suferine umane difuzei
discrete, raporturi ordonate factgajuridic, in parte unice sau repetabile, corelate
printr-o idee sau credi in norme valabile, raporturi de domiieaale oamenilor
asupra altor oamehi

Aceasi credina este posesie spiritdial patial simtita obscur, paral
dezvoltai raional, patial suportal sau acceptat pasiv, existerat in capul
indivizilor care, dag& ar gandi realmente ,ideea”, ca atare, n-ar maaanevoie de
o teorie a statului.

Dupa Weber, conceptuitiintific de stat este totdeauna o sirteealizas in
scopuri cognitive, dar pe de alparte, el este abstras din alte sinteze neclar
decelabile ircapetele oamenilor istorici. ,Statul istoric” actegin aceste sinteze
un coninut, care poate fi intuit numai prin orientaredre conceptele tipic ideale,
desi aceste sinteze au folimogica incompled si au valoare sau semnifiga
practici considerabli, exprimand ideile indivizilor despre stat. In acesens, se
exemplifici opoziia dintre ,metafizica statului organic germasi” ,constitutia
americafi comerciad”, in care granele dintre tipul idea$i ideea crezut valabik
sau care trebuigidie valabik sunt fluctuante.

Tipul ideal, considerat esgalmente drept constrtie conceptual rationak
in vederea ,caracterizii si masudrii” contextelor individuale (semnificative in
singularitatea lor), vreaaspreintdmpinesi sa inliture o reprezentare general
cunoscui, aceea a identificii in domeniul fenomenelor culturii a ,abstract
tipicului” cu ,abstract genericul”.

Weber considér conceptul de tipic, mult trataf discreditat prin abuz, ca
rezultat al forrarii conceptuale (constrtiei conceptuale) in vederea sejpar
~contingentului” de ,indivizii istorici”. Astfel, @ele concepte ,gen”, care se intalnesc
ca parti constitutive ale prezeidnilor istorice concrete, pot fi formate, prin alastia
si amplificarea anumitor elemente de natoonceptudl, ca tipuri ideale. Conceptele

" Ibidem.,p. 200.
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gen sunt in multe cazuri aplic ale conceptelor ideal tipice, tipul ideal indiuial
cortinand elemente conceptuale genegicaare au fost formate ca tipuri ideale.

Exemplul dat de Weber este edificator in acest.se&nsconcept generic
simplu este cel de ,schimb”, in sensdl el cuprinde un complex de atribute
comune mai multor fenomengi in masura in care se face abstracde
.semnificaia” componentelor conceptului. Dar, prin acordaaeastui concept cu
Jlegea utiliiti marginale” si formarea conceptului de ,schimb economic”, ca
produs réonal, acest concept va aore o judecat despre condile ,tipice” ale
schimbului Tn sine. El va presupune un caracteegesi devine in sens logic ideal
tipic, adic se detgeaz de realitatea care se poate comgaraporta numai cu el.
In aceast categorie intt si ,conceptele fundamentale” ale economiei politicare
trebuie dezvoltate generic ca tipuri ideale. Astégloziia dintre ,conceptele gen
simple”si , tipurile ideale generice” este oscilant

,CU cét este mai mult vorba de o clasificare simpproceselor, care apar ca
fenomene de masin realitate, cu atat mai mult este vorba de mewgenerice;
dimpotriva, cu cat mai mult au fost formate conceptual caiesorice complicate
intre acele firti componente ale lor, pe care se bazeaemnificaa lor
conceptual specifig, cu atat mai mult conceptel sau sistemul conceptualva
purta Tn sine caracterul de tip idéal”

Folosirea tipurilor ideale drept concepte genedacéreneay, in concepa
weberiad, o complicde generat de reprezentarea coniursau prejudecata
naturad, conform @rora scopuktiintelor sociale ar trebutidie reducerea reafitii
la ,legi”. Evolutiile pot fi construite ca tipuri ideale, consttlicce pot avea
.valoare euristig” considerabi. Aici apare frecvent pericolul ca tipul idedl se
substituie realitii.

In acest sens, Weber ofarrmitorul exemplu: Intr-o societate organizaur
~-mestesugaresc”, singurul mijloc (conchis teoretic) de acuamel a capitalului ar
putea § fie ,renta funciai”. De aici s-ar putea construi apoi imaginea peaitia
unei transforriiri a formei economice ngessugaresti in una capitalist Verificarea
trebuie & constea Th compararea intre realitateursul pur ideal construit. Dac
acest curs ideal a fost construit corgchnu corespunde realdifi, atunci avem
dovada & societatea feudaln-a fost tocmai ,strict mgesugireasd” in anumite
relaii ale sale. Dat tipul ideal fusese construit in mod ,euristic itleatunci, el
va conduce totodat cercetarea la ,conceperea mai pr&cis. acelor prti
mestesugaresti” ale socieitii evului mediu, Tn particularitategi semnificaia lor
istorica. Conducand la acest rezultat, tipul ideiah dovedit propria nerealitate,
fiind, Tn acest caz, probarea sa ca ipaitdarsi-a indeplinit scopul i logic.

Este neindoielnica; metodologic, structura ideal tigia dezvolirii si istoria nu
trebuie confundatg de aceea, delimitate strigt,ca aceast construge idealtipié era
aici pursi simplu ,mijlocul de a realiza atribuirea valabih unui proces istoric la
cauzele sale reale din cercul posibilului, dsgpuaia cunoaterii noastre”.

8 |bidem.,p. 202.
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Si aici situaia poate denatura datarinhevoii ilustrative, intuitive a tipului
ideal sau a dezvadilti ideal tipice prin material, din realitatea igtempiric.
Pericolul estai mai mare de confundare, atunci cand se fgtesdgasificarea ideal
tipica a anumitelor form@ culturale pentru clasificare genetic

De exemplu, plecand de la formele intreprinderii steseigaresti ale
economiei casnice, sau de la conceptele religipasad zeii vizibili nemijlocit,
ingiruirea tipurilor, care rezut dupi atributele conceptuale alese, pare o
»succesiune istori’ logic necesar a acestora. ,Ordinea logi@ conceptelor, pe
de o partesi «dispunerea empiri® a conceptualizatului (Begriffene) in gpasi
timp si a Tnlntuirii cauzale, pe de altparte, apar atat de cimentate, incat
incercarea de a fi@ar natura, pentru a t valabilitatea redl a construgei n
realitate, devine irezistitil.

Cazul anterior este specific constiilor ideal tipice marxiste. In raport cu
acestea, Weber relieféaza, Th masura in care ele sunt perfecte, au caracter ideal
tipic; au semnificae eminent si euristici, daé se compar realitatea cu ele, dar
periculozitate, atunci cand sunt prezentate ca renalabile sau ca feg active,
tendirte (adié sunt transformate in egermetafizice sau reificate)

Max Weber prezirtin continuare o hartmodel a conceptelar problemelor
conceptual metodice, care cuprinde: concepte-gigpuri ideale; concepte general
tipice; idei, Tn sensul de leéwiri de ganduri empirice, active Tnh oamenii istiric
tipuri ideale ale unor astfel de ideiidealuri, care domihoamenii istorici; tipuri
ideale ale unor astfel de idealuri, la care istoraporteaz istoria; construgi
teoretice prin folosirea ilustrativa empiricului— cercetare istoricprin folosirea
conceptelor teoretice drept cazuri litnitleale; diferitele compliga posibile ale
acestora, ca forngiarationale in raport problematic cu datul empitic

Aceasi hart arati diversitateasi complexitatea problemelor conceptual-
metodice, permanent vii igtiintele culturii, si totodat necesitatea de a dgp
refuzul Tn p@trundereasi detalierea rel@lor conceptelor ideal tipice pentru
cunoaterea logid si conceptele colective.

Daci unii istorici considet ca forma ideal tipi@ a construgei conceptuale ar
caracteriza tinetea stiintei, Max Weber acceptvalabilitatea limitat a acestei
afirmaii si considedi ca stiinta matud inseama depsirea tipului ideal, Treles
drept concept gesi valabil empiric. in generaltiintele culturii, pentru care fluxul
vesnic schimlator al civilizaiei pune noi probleme, vor fi nevoita glaboreze
continuu construd ideal tipice, Tn condiile in care acestea se dovedesc fragile.

Tendintele de a determina sensul autentic, addval conceptelor istorice
renasc continuu,afa ca cineva & ajung: sa-l epuizeze. Astfel, sintezele istorice
vor fi concepte relativ precise sau se va reclamaogitate in cotinutul
conceptelor ideale abstracte.

in cazul din urra, conceptul se descogeca un punct de vedere teoretic,
unilateral, la care realitatea empirise raportedz dar de care ea nu se desprinde

° Ibidem.,p. 205.
19 |bidem.,p. 205.
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complet. Conceptele, sistemele de gandire nu por@gpodtia infinita a realittii,
reinnoit de fiecare datde o nod perspectii semnificatid. Ele sunt incetti de

a pune ordine Tn haosul faptelor, captate de isténeostru, pe baza structurilor
cognitive, aparatului cognitiv rezultat al transforarii reflexive a realistii *".

Problema centrala epistemologiei weberiene este cea a conggriieoretice
continue, permanentul proces de transformare coumagpin vederea prinderii
realititii. Astfel, istoriastiintelor sociale este o contilalternati intre incercarea
de a ordona faptele intr-o constiiecconceptual si restructurarea acestora sau
construgia de noi concepte ca urmare a schimldirectiei de interesi a largirii
orizontului stiintei. Prin urmare, constrtia conceptelor depinde de maniera de a
pune problemele, contnaé la randul ei de camutul insyi al civilizatiei.
Fragilitatea construitlor conceptuale este determiae raportul dintre concept
conceptualizat. Valoarea marilor constiucconceptuale, afird Weber,
referindu-se lastiintele sociale, este evid@égrea limitelor semnificgei sale,
tocmai din punctele de vedere care le fundaméntau

Progresele Tn acestgtiinte, ca reconstrgic conceptuale, sunt efectele
depladrii problemelor practice ale civilizeei si faptului G ele iau forma unei
critici a construgiei conceptuale.

Disputa intre cele daucoli — istorici si teoretic — privind naturagi functiile
conceptelor, oferprilejul ca Weber &si manifeste propria poge, care se distinge
de cea a unor reprezentiaemineni ai Scolii istorice, cireia 1i apatine Tnsyi
Weber, dup propria sa rrturisire.

Reprezentati Scolii istorice ,persist adesea expres sau tacit in opinia ¢
scopul ultim, sf&itul oricarei stiinte, ar consta in ordonarea materiei sale intr-un
sistem de concepte, in sensdl cortinutul siu s-ar sa stabilitsi perfegionat
progresiv prin observarea regulatiior empirice, prin construia de ipotezesi
verificarea lor, p&h in momentul in care ar rezulta de aici, In finalgtiinta
«perfect» si, in conseciti, deductia”*?,

Din aceast perspecti#, istoria, sociologiai celelalte discipline ale culturii,
preocupate cu cercet predominant inductivesi-ar justifica activitatea datorat
imperfeciunii lor, care nu permite Tccaracterul lor deductiobiectiv ce poate fi
atins intr-un viitor Indeprtat.

Unei astfel de concép elaborarea de concepte riguroase, care anséigipe
atingerea acestui obiectiv ,indetat’, i se pare prematlursi suspect, motiv
pentru care consideireale conceptele riguroase elaborate in acest sen

Dupa Weber, aceastconcepie specifi@ Scolii istorice ar fi inatacabi in
principiile sale pe terenul teoriei cuntexii anticesi medievale, mgtenita de
majoritatea speciglilor acestei scoli, pentru care conceptele sunt copii
reprezentative ale unui obiectiv.

1 |bidem.,p. 207.
12 |bidem.,p. 207.
13 |bidem.,p. 207.
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Dar lucrurile nu mai stau astfel pentru cel careaici trebuie §-1 vedem pe
Max Weber) continéi prin gandire ,ideea fundamentah teoriei moderne a
cunoaterii postkantiene, duipcare conceptele susitn-ar putea fi decat mijloace
intelectuale Tn vederea ajut spiritului de a lua in gpanire datul empiric”. Astfel,
conceptele genetice riguroase devin sau sunt itpati si sunt justificate
construdile care se vor realiza cu acestea. Prin urmanegeptele nu vor constitui
scopul ultim al cunagerii, ci mijloacele cunagerii relgiilor ,semnificative” din
anumite puncte de vedere singulare.

Sistemul conceptelor istorice va fi Tn mod necesaiabil, motiv pentru care
el trebuie formulat cu precizie. Cel care va promav astfel de perspeciiv
metodologid trebuie & fie corgtient de caracterul ideal tipic al conceptelor in
cazul utilizirii lor, pe de o partegi sa nu confunde tipul ideal cu istoria. De limitele
validitatii lor, el isi va da seama indate admite & ele se pot construi rigurgs
univoc tocmai dintr-o perspeciisingulad.

Construgia conceptelor riguroase este necegmntru ielegerea realitilor
complexe, desemnate prin fmi colective”, mai ales Tgtiintele culturii, iar lipsa
ei aduce prejudicii telegerii profanesi culte in raport cu aceste concepte, ca de
exemplu ,intereselgaranimii” sau ,interesele clasei muncitoare”, tare se pot
distinge analitic elemente componente variate, ungif contradictorii si care cu
greu se pot reuni in aceeeategorie, redumnist-simplist si fara valoare cognitig.



ORASUL IN GANDIREA WEBERIANA

IANCU FILIPESCU

.Cititorul operei sale este, Tn acglaimp, uimit si
complexat, cand consfiatcu céi ugsurintd el
domini o erudiie, la fel de competentn istoria,
economia si dreptul tuturor tarilor ca si n
subtilititile diverselor religii, din China, din India,
din Europa sau din Africa, sau #dn formarea
spiritului stiintific si in evoluia artelor.”

J. Freund (1966)

Orasul, In special cel occidental, ocupin loc important Tn opera lui Max
Weber, deoarece acesta este principalg fimotrice a devenirii istorice. Qyal
este prin excelad sediul activifitilor industriale si comerciale, al structurilor
politico-administrative. El este asociat cu divetiperri de capitalism (net@nal si
rational) si vector al anumitor religii. Aici, de asemeneaals+tealizat cele mai
importante cred artistice, juridice, filosoficestiintifice, teologice etc.

in acest context, Max Weber evidiazi individualitatea istoric i a orgului
medieval occidentai rolul acestuia Tn Taturarea ordinii tradional-feudalesi in
apartia unei ordini rdonal-legale, precurgi Tn geneza capitalismului industrigl
a statului modern. in analiza relor comerciale din Evul Mediu, acesta aciyrd
de pilda, un loc important economiei geor italiene. Marele sociolog abordéaz
si alte tipuri de orge precum specificul ogalui chinezest De asemenea, el este
prezent in istoria sa econorifietc. Dar, marele sociolog consaarasului si un
studiu special, intitulatOrasul (dominatia nelegitima), publicat in monumentala
sa opet Economiesi Societaté. In acest studiu, M. Weber elabor&ape baza

epistemologiei salenodelul structural de ,ora-comurii” si pe celprocesual’ de

! Max Weber,Fundamentele sociologice: araprincipe si Dumnezeu in , Introducere in
sociologia religiilor”, 1ai, Institutul European, 2001, p. 31 — 59.

2 Max Weber Histoire économique. Essquisse d’'une histoire usalke de I'économie et de
la société Paris, Editions Gallimard, 1991.

3 In prezentul studiu am utilizafthe City (Non-Legitimate Dominatigniin Max Weber,
Economy and Societyol. Il, cap. XVI, Berkeley, University of CaliforaiPress, 1978.

Y \storicii oragelor medievale difara Romaneasai Moldova nu s-au preocupat, ih marea lor
majoritate, de elaborarea unor modele (tipuri) citmale si procesuale, concepute ca mijloace de
cunogtere a individualittii istorice ale acestora. Mai mult, analiza compa#a indispensabil

.Revista Roman a de Sociologie”, serie noua, anul XI, nr. 5-6, p. 415-432, Bucuresti,

AAAA
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,oras”, precumsi o gani de alte tipuri-ideale necesare studiului socialogstoric
al orgelor. Abordarea este de fiptegralist-sociologici, organic legdit de metoda
comparativ, utilizata diacronicsi sincronic.

NIVELURI DE ANALIZ A A OPEREI WEBERIENE

Gunther Roth distinge Tn opera webetfiatrei niveluri de analiz
sociologid, istorica si situationala: ,Cele trei niveluri sunt toate istorice, intr-un
sens general, dar in terminologia lui Weber, priresie cel al sociologiei — al
tipului sau construei modeluluisi al regulilor experietei — , in timp ce al doilea
nivel, cel al explicaei cauzale a evenimentelor trecute, este desenmaitre
acesta ca istoric», pus Tintre ghilimele sau, uneori, al dezubit
(entewicklungsgeschichtlich). La acest nivel, noi &im teoriile sale, ale
dezvoltrii sau seculare. Ocazional, el e&gt un al treilea nivel, pe care Tigim
in scrierile sale politicesi anume n cele ale analizei sitiea politice si sociale, ca
in cazul n care acesta dergiutranztia Rusiei spre umpseudoconstitgionalism
(1917)si pe care el o considero istorie a ,ultimei juratati de an”. (Dar prin
.istorie”, Weber Tnelege aici mai degrab,cronica”, decat explicae cauzal).
Pornind de la ceea ce semnifacegti termeni, pare justificatisdesemam acest al
treilea nivel, caanaliza situationala 4,

In abordarea weberiara oragelor, vom utiliza cele trei niveluri de andljz
stabilite de G. Roth, acesteipitand o serie deasaturi specifice:

a. Nivelul sociologi¢ respectiv analizaritica a diverselor definii date
orasului si elaborarea categoriilogi conceptelor pure, economicg politice,
necesare studiului ag@lor si, in final, construireanodelului structural de ora-
comuri. Tot la acest nivel &im tipologia oraselor, precumsi conceptul de
dominatie nelegitimi. ,Istoricul, in sensul cel mai larg al cuvantuluare respinge
tentativa de formulare a unui astfel de ideal-tgprasandu-i @ nu este decat o
constructie teoretici, considerandu-l improprigi inutil pentru atingerea unui scop
concret Tn procesul cungarii, sfageste, de regu, fie prin a utiliza, cogtient sau

acestui demers s-a redus laseta medievale din Europa Cen#ral de Vest, ignordndu-se gele
din alte spai culturale sau perioade istorice. Asupra aced#dicierte a atras ateia istoricul Mircea
D. Matei: ,Pe de ait parte, neglijand necesitatea stringede a stabilisi explica particularitile
procesului forrarii si evolutiei oraelor noastre medievale (cel tpu sub raport cronologiGi
institutional), unii dintre speciafiii romani s-au gthit si conteste nsi existena acestor ok, din
simplul motiv @ ele nu puteau fi comparate cu ceea ce se consadfrmodelulclasic al orgului
medieval din Europa Centéaki de Vest. Pe acest fundal nu mai apare ciudati absera
Tncerdirilor istoricilor roméani de a stabili dgaturile definitorii (atributesi functii) ale oraelor extra-
carpatice, in ciuda faptuluédstoriografia europednabund in definitii ale orgului medieval ..."
(M.D. Matei, Cateva preciari cu privire la cunoaterea civilizgiei urbane medievale roméaste in
LHistoria Urbana”, tom Ill, nr. 1-2, 1995, p. 47).

4 G. Roth, History and Sociology in the Work of Max Webkr ,The British Journal of
Sociology”, volume XXVI, no.3, September 1976, @03
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nu, alte construt teoretice ase#mitoare fara si fi operat o formulare explictsi
o elaborare logic a lor, fie prin a se impotmoli la nivelituitiei incerte *.
Sociologia este, in sens strict, o mupereliminad si predititoare pentru istoria
oraselor. ,Fara indoiak — preciza Max Weber —acnimic nu este mai alinator
decatsa confundam teoria cu istoria, o confuzie airei surd se dsegte n
prejudedtile naturalistesi care imbra& forme diverse: uneori se credein aceste
tablouri conceptuale pur teoretice am fixat towrtul veritabil, esera realititii
istorice, alteori & natiunile teoretice pot fi folosite ca un fel de patua Procust la
care 4 fie adaptat istoria™.

b. Nivelul analizei istorice a orgelor se refex in primul rand la utilizarea
modelului structural deoras-comuna” Tn cercetarea istorico-empifi@ orgelor
si la explicaiile de tip cauzal: ,Pentru istorici se impune atusarcina de a
demonstra n analiza figwi caz in parte cat de aproape, respectiv departeh
realitatea de acest model ideal’,.¢u alte cuvinte de a constata in casum
condtiile existente intr-un anumit aygot fi etichetate drept ,coménurbari”.
Istoricul trebuie & explice cauzal prezem sau absea trasiturilor implicate n
modelul structural dgoras-comuna”, respectivde cetoate aceste dsaturi le
gasim n cadrul orgului medieval occidental, in special al calei tip nordic. n al
doilea rand, nivelul analizei istorice a ggbor se refer la modelul procesual al
fenomenului urban sau la cel al ,teoriei” dezinlt stadiale a orgului si la
implicatile asupra genezeki ,evolutiei” capitalismului, Tn special a celui
srational”. De reinut ca la Max Weber dezvoltarea este un tip idgah nu are un
caracter teleologic. Prin urmare, ea nu are ningicadface cu concéjpe de tip
organicist-evoltioniste.

c. La cel de-al treilea nivel, noi vom prezenta, rhisitb, o serie de
caracteri#ri facute de Max Webarraselor ,actuale”.

A. NIVELUL ANALIZEI SOCIOLOGICE. TIPUL-IDEAL DE ,ORAS-COMUNA”"

Sociologia este conceputde Max Weber, in sens strict, ca o étap
premergtoare studiului istoric al osalor. Ea are o funie epistemologig,
respectiv elaborarea tipului-ideal de ,g@murd” si a altor categorisi concepte
pure necesare analizei istorico-comparative a femahai urban.

Aceast sarcird specifi@ a sociologiei a fost subliniatle Weber Tnaspunsul
dat criticilor aduse de istoricul german Georg B#iow: ,Noi suntem de acord
ca istoria trebuie si determine ceea ce este specifica Spunem, oraului
medieval, dar acest lucru este posibil numai décnoi descoperim, mai intéi ce

lipseste celorlalte orase (antic, chinez, islamicki aceasta este cu totul altceva.

5 Max Weber Caracterul ,obiectiv” al cunoaterii in domeniulstiinzelor socialesi politice, in
Max Weber,Teoriesi metod: Tn stiinsele culturii, lasi, Editura Polirom, 2001, p. 50.

5 Max WeberJoc. cit.,p. 50-51

" Ibidem,p. 47.
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Este sarcina urmitoare a istoriei de a @gsi o explicgie cauzah a acestor
trasaturi specifice. [...] Sociologia, ga cum eu o inteleg, poate realiza aceast
foarte modesh munci pregititoare”®. Pentru asi Tndeplini aceadgt fundie,
sociologia trebuie & construiasg, asa cum am mai spus, tipul-ideal (modelul
structural? de ,org-comuri”, in conformitate cu un anumgunct de vedere Jn
ceea ce privge metoda cercatii, punctul de vederedominant este acela care
constituie elementul determinant pentru constauamijloacelor conceptuale
auxiliare de care se folage cercettorul, iar in privina modului in care utilize&z
conceptele, acestea nu pot #gmicicand tiparele gandirii noastrea€ adevirul
stiintific este valabil numai pentru aceia care Vot accepte®.

Nivelul construgei modelului de , orgecomurd” si a regulilor experietei
este dezvoltat, Tn principal, Tn primul capitol ifutat sugestiv: Conceptai
categorii ale orgului®®.

Orasul este o realitate socia(culturak) complex si, ca atare, nu poate fi
redus la o simgl definitie, prin gen proxim si diferenta specifici. Prin urmare,
pentru a-i surprinde deternaile considerate semnificative se impune o agaliz
critica a defintiilor date de &tre specialiti diferitelor concepte utilizate in
studierea orgelor. Ele pot fi grupate in trei mari categorii:ncepte de ordin
cantitativ, concepte economigieconcepte politice.

Primul tip de concept analizat este de ordin catmiit ,Conceptul uzual
asociaz mai mult cuvantulubras un aspect pur cantitativ: acesta este o localitate
mare. In sine, aceastdefinitie nu este imprecis Sociologic vorbind, aceasta va
insemna & orasul este o gezare ale arei locuirte sunt lipite unele de altejecare
formeaz o colonie atat de inting Tncat lipsgte cunoaterea interpersonalintre

8 M.WeberEconomy and Societiew York, Editions Bedminster, 1968, p. LVIII.

Y Dupa cum preciza P. Burke: ,0 defifé preliminai a modelului ar putea spuneigeste un
construct intelectual care simplificealitatea, in scopul de a otdlege. Ca o hait utilitatea sa
depinde de omiterea mai multor date din realit@®asemenea, ii transfairalementele limitate sau
variabilele intr-un sistem intern consistent dartpinterdependente [...]&Smai adugam un element
acestui model al unui model, afirmand este un construct intelectual care simplifiealitatea,
pentru a pune accent pe recurent, pe gegepa repetitiv. Prin urmare modelele devin sinonicone
tipurile — ceea ce probabil esge cazul; de vreme cé&ypos e cuvantul grecesc pentru fatrsau
model, iar Max Weber a scris despre tipurile-idefiiealtypen), acolo unde sociologii moderni ar
scrie modele Nu Revoluia francez, ci revolutia di exemplul unui model in care va fi folosit
termenul de acum Tnainte” (P. Burkstorie si teorie sociali, Bucureti, Editura Humanitas, 1999,
p. 38-39). Aceled lucruri sunt valabilsi pentru studiul orgelor.

¥ M.Weber Caracterul ,obiectiv” al cunoaterii in domeniujtiingelor socialesi politice, loc. cit.p. 41.

10 Categoriile sunt utilizate in elaborarea concepteRelaional, ele sunt fti subsumate
conceptului. Tn acest sens, doexemple:a. ,in acest concept (deconomie urbag — n.n.), prin
urmare, categoriile asociate politicii economicearre fuzioneazcu categoriile economice pure
(M. Weber op. cit., p.1218).b. ,Chiar din faptul &, in aceste obsenianoi am folosit categorii
precum cele d@olitica economi@ urbanda, de teritoriu urban, si de autoritate urbani, indici ci
notiunea(conceptul)deoras poatesi trebuie 4 fie analizati in termenii unei serii de categorii, altele
decat cele economice pure, pe care, de asemernaa, tiscutat pa&nacum,si anume in termenii
categoriilor politice” (M. Webemp. cit.,1978, p.1220).
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locuitorii ei, care in adt parte este o caracterigtia veciritatii. Dar prin aceast
definitie numai localiitile foarte mari vor putea fi calificate drept gga.”". O
asemenea defife are un caracter restrictiv, deoarece ,multe litita care n
trecut aveau atributul legal de ¢ea nu vor putea fi delimitate prin aceast
caracteristig. Dimpotriva, astizi, Rusia are sate, cu multe mii de locuitgrcare
sunt cu mult mai mari decat numeroaselg®rgechi — ca de exemplu cele din aria
asezirilor poloneze din Germania de Est, care aveau nhoétava sute de locuitori.
Cu sigurari, marimea Tn sine, nu poate fi considéraa decisiw”*2.

Din acest punct de vedere, Max Weber nu includarimea” in modelul de
Loras-comura”.

Orasul ca o categorie economit Pentru ca o gezare 8 fie definita, din
perspectii economid drept org, ea trebuieasdispurd, in concepa lui Weber, de
0 ganmi de activiiti economice(multilateralitate economica) si strans legat de
acestea de piata permanenti. ,Prin urmare, noi vom putea vorbi deas in
sensul economic al termenului, numai daopulaia locah Tsi satisface o parte
insemnat a trebuirelor sale zilnice pe pia locafi, si dac o parte Tnsemnata
bunurilor a fost achizionaé sau produsin mod special pentru a fi vandupe
piata de populda locak sau de cea din hinterlandul apropiat. Unsagsate, prin
urmare, intotdeauna un centru comercial. El ardag pocak, care formeaz
centrul economic alsazrii si unde atat poputea neurbad, catsi orasenii Tsi
satisfac nevoile lor de produse gtegugaresti sau de articole comerciale, ceea ce
presupune schimbul, intemeiat pe existamei specialiri in producie "*°. Piata
este o alli component a tipului-ideal de oras-comuna.

O alt problend, subsumait economicului, este aceeargatiei orasului cu
agricultura. Aceasi problend nu are in& o singué soluie, deoarece atat in trecut,
catsi In prezent exigt orase agricolesi, mai ales, datorit faptului G ,cu cét ne
indreptm spre sudul Europei sau, Thapaire Antichitate, devine tot mai frecvént
prezema a numeroase ferme agricole, aflate pe teritanajelor. Da@ astzi este
corect in intregimeasafirmam c oraseanultipic este omul care nu poaté-s
produd singur hrana de care are nevoie, dimpatrontrariul era adévat, iné de
la Tnceput pentru majoritatea locuitorilor getor (poleis),tipice ale Antichitatii .

Noi vom vedea & cefiteanul cu drepturi depline al Antichiii, in contrast cu
cel din Evul Mediu, era identificat cu faptul el poseda ukleros saufundus (in
Izrael: helek), un intreg lot de teren arabil, care-i asigura hra@e#tenii
Antichitatii erau okiseni agrari ™.

Desigur, cu cat un ogaeste mai mare, cu atat sunt mai mici posibilé
locuitorilor gii de a dispune de propriile lor surse de Brsau de pduri si izlazuri.
Prin urmare, cu cat un graste mai mare, cu atat el este mai dependenttele al
aseziri, In special de cele rurale, In asigurarea hrdoeiitorilor lor. ,Relaia

11 Max WeberEconomy and Societyol. II, 1978, p. 1212.
12 |bidem,p. 1212 — 1213.

13 |bidem p. 1213 — 1214.

% |bidem,p. 1218.
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orasului, ca puritor al activiitilor mestesugaresti si comercialé®, cu mediul rural,

ca furnizor de hraf) formea un aspect al unui fenomen complex, care este numit
economie urbari (Stadtwirtschaft) si care este situat ca un studiu economic
distinct, intreeconomia domestig (Eigenwirtschaft), pe de o partgi economia
nationala (Volkswirtschaft), pe de alta (sau cu o multitudine de adtadii
conceptuale similare). In acest concept, prin uemarategoriile asociate cu
masurile uneipolitici economice fuzione#ézcu categoriile economice puf&”
precum cele deorganizare economid, autoritate urbana, teritoriu urban,
politica economi@ urbana. Rezultat al diviziunii muncii Tntre ogasi mediul
rural, economia urbari s-a dezvoltat peste tafi, in strang legatura cu aceasta
»au Tnceput & apat si reguli ale politicii economice urbane”. Dar, piEaz Max
Weber, ,de o politis economi@ urbari, Tn adewratul sens al termenului, nu
putem vorbi decéat in cazul gedor medievale occidentale, atunci cand ele au fost
conduse de bresle”. Sub tutela corpidca, acestea au igiat un tip particular de
politicd, adicG ceea ce se poate numpolitica economié comunak. Orasul, cu
piata sa, repreziatun tip specific de economie de schimb, care ssealsgie de
economia interd lipsita de schimburi @ikos-ului (rural).

Tipul de oras economic inclus de Weber in modelul de ,osacomuna”
este cel comercial-neagricol.

Conceptul politico-administrativ de oras. Spre deosebire detiaspecialiti,
demersul weberian nu se ogigela conceptelgi categoriile economice necesare
definirii oragului. La acestea se adaugpnceptul politico-administrativ de org:
~conceptul economic de aradiscutat paiacum, trebuieasfie clar difereriat de
conceptul 8u politico-administrativ. Numai Tn acest ultim sep®ate un anumit
teritoriu urban 4 fie asociat cu acesta. O localitate poate fi cpatieca un org,
in sens administrativ-politic, chiar daou reclami acest nume in sens economic.
Locuitorii unor gezri medievale, cu status legal de @dsi asigurau 90% sau
chiar mai mult din mijloacele lor de existérdin agricultué, ceea ce reprezint
procente mult mai mari in compérmcu multe geziri, care aveau un status legal
de sate™’.

In schimb, ceea ce deosetae orgele, fie eleagricole, consumatoare,
producitoare saucomerciale,de sate este natura diféré posesiunii terenului, ca
si principiile diferite ale fiscalittii. In orase este specificsi detinerea unei case, la
care posedarea unui teren este numai accesoria. ¢iva punct de vedere
administrativ, pozia special a proprieitii imobiliare urbane este asociatnainte
de toate, cu principiile deosebite ale fis@silit si in acelai timp, totwi, ea este
strans legat cu o ali trasaturid, care este decigivpentru conceptul politico-

5 ~Am spune mai degraba ca, din punct de vedere economic, atat Th Occident céat si in
afara acestuia, orasul este sediul comertului si al industriei” (M. Weber, Histoire
économique..., p. 336-337).

18 |dem,Economy and Society.

1 Max WeberEconomy and Societyol. I, 1978, p. 1220.
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administrativ de orasi care se afl in Intregime n afara analizei economice pure,
anume aceeairasul in trecut, Tn Antichitatgi Tn Evul Mediu, atat in interiorul
Europei, céati in afara ei, aveau, de asemenea, calitatea tgpang de o foirega

si de o garnizoan In prezent, aceastrasitura a orgului a disgrut in intregime,
dar chiar in trecut ea nu a avut un caracter us@rer®. Spre exemplu, n
Antichitate, Sparta nu dispunea de o Fm#a, ea era uroras garnizoam. In
aceast situagie se aflausi orasele japoneze medievale, care spre deosebire de cele
chineze, nu dispuneau de ziduri. Mai mult, In istdntalnim numeroase sate
puternic fortificate. Totsi, ,castelul sau zidurile, in orice caz, erau, iodmormal,
componente indispensabile ale @lar din Orient, la fel de bine gaale vechilor
orase mediteraneene sau a celor medievale europgéne”

Prin urmare,fortifica tia este o alft componerit a modelului de ,org
comuri”. Dar conceptul politic care caf in gandirea weberidno Tnsemitate
deosebit este cel deomuni. Aceasta Tnseaninci un org are aceastcalitate,
numai daé dispune de o organizare autorigneel puin patiala, daé este o
~comunitate” Gemeinde), cu instituii politice si administrative proprii, iar
membrii gi suntcetiteni. Ea are la scaristorica o raispandire restraasdeoarece:
.NU orice org, Th sens economigj nu orice garnizoat ai cirei locuitori au un
status special, in sens politico-administrativ, @unstituit in trecut o comun
(Gemeinde). Comuna urbafy in inelesul deplin al cuvantului, a @&pt ca
fenomen de masnumai in Occident; Orientul Apropiat (Siria, Feaijgi posibil
Mesopotamia), de asemenea |-au cunoscut, dar rear@e o structdrtemporad.

In alti parte, noi nu #sim decat rudimente®.

O dat selectatesi stabilindu-sesemnificatile lor, conceptele de ordin
economicsi politico-administrativ se regesc reunite intr-un model structural, de
natug calitativi = ,Pentru a se constitui Tntr-un greomuri, o gezare trebuieas

18 |bidem,p. 1221.

19 |bidem

2 |bidem,p. 1226.

“Modul de elaborare a conceptului de gscamurs” si caracteristicile sale sunt similare cu cele
ale ,spiritului capitalismului”: ,intrucat camutul lui se refex la un fenomen plin de sensdpecificul
sau individual, un asemenea concept istoric nu pdatdefinit (delimitat) dup schemagenus
proximum, differentia specifica, ci trebuiecompustreptat din prtile sale componente, ce trebuie luate
din realitatea istoric De aceea, cuprinderea conceptidgfinitiva nu se poate situa la nceputul, ci
numai lasfarsitul cercelfrii. Cu alte cuvinte, abia Tn cursul analizeca rezultat eseial al acesteia se
va dezdlui cum va trebui format cel mai bine — atlicel mai adecvat punctelor de vedere care ne
intereseax aici — ceea ce felegem aici prirspirit al capitalismului. La randul lor, aceste puncte de
vedere (de care vom mai vorbi) nu sunt singures#bile pentru analiza fenomenelor istorice de care
ocupm. Alte puncte de vedere din care s-ar face exasanar deziui in acest caz, cgi in cazul
oricarui fenomen istoric, alte asituri ca fiind esemiale” (Max Weber, Etica protestant i spiritul
capitalismului, Bucursti, Editura Humanitas, 1993, p.33). O deosebireléborarea celor dauipuri
ideale o repreziaitfaptul & Tn cazul primului sunt utilizate, in principal Jfitétiile” date orgului, pe
cand n al doilea sunt folosite, Tn principal ,@ptele” cuprinse in cartea lui B. Franki®faturi citre
un tanir Intreprinzitor etc.



422 lancu Filipescu 8

fie de tip comercial-neagricol, cel fiu intr-o anumii masui relativ maregi sa
prezinte urnitoarele caracteristici. o fortificatie; 2. o piaa; 3. un tribunal propriu
si cel puin Tn parte, un drept autonom4. o structui asocigionak
(Verbandscharakter) si strans legate de aceasfao autonomissi 0 autocefalie,
cel puin patiale, care includ o administia asigurat de autoriiti constituite cu
participarea cétenilor. Tn trecutastfel de drepturi cipitau, de obicei, forma unor
privilegii ale unei stri (Stand), prin urmare, o caracteristica orgului, intr-o
definitie politici, era apatia unei siri distincte, cea a burgheziei®. La care Max
Weber mai face uritoarea precizare: ,dacdefinitia dat mai sus va fi strict
aplicat, chiarsi orasele Occidentului medieval vor fi calificate numaiparte,si
pentru acelea din secolul al XVlll-lea, numai iatfoarte mi@ misul — ca
adevrate orase-comuri” 22 De asemenea, acesta mai adaygn particular
orasul din finutul de la nord de Alpi, unde acesta s-a dezvdhaorma cea mai
apropiati de tipul-ideal ®[subl. ns.]. In acest spa s-a fiscutetica protestarit si
spiritul capitalist modern:, Tocmai un mare nudin de regiuni, dintre cele mai
bogate, favorizate de natuisau de pozia faza de ciile de comunicae si dintre
cele mai dezvoltate din punct de vedere economispécial ing in majoritatea
oraselor bogate trecuseérin secolul al XVli-lea la protestantism, iar eféete
derivate din acest fapt @mneaz si astizi in beneficiul protestaitor, in lupta lor
economié pentru existega” %,

Modelul de ,ora-comurd” face parte din specia de tipuri-ideale, pe care
R. Aron 0 desemneaza cea a individualitilor istorice: ,,O prin& specie este cea
a tipurilor-ideale aleindivizilor istorici, spre exemplu capitalismul sau grh
occidental. Tipul ideal, Tn acest caz, este recoas inteligibila a unei realiti
istorice globalesi singulare, global pentru & ansamblul unui regim economic este
desemnat prin termenul de capitalism, sindgilapentru &, dug Weber,
capitalismul, Tn sensul in care el a definit adestnen, nu s-a realizat decat in
societitile occidentale. Tipul-ideal al unui individ istorramane o reconstrtie
patiala: sociologul alege in ansamblul istoric un anuroitnir de tésaturi, pentru
a construi un ntreg inteligibil. Reconsttiaceste una din altele posibieintreaga
realitate nu in# in imaginea mentala sociologului”®. Tn acest sens, ,osal-
comuri” este un construct intelectual, Tn care sgnratat tasaturi generale ale
unui anumit tip de habitat uman (gu8), Tntalnit in toatecivilizatiile (dimensiunea
globak), céat si cele ale unei realiti istorice singulare: comuna urbara
occidentak. In studiul dedicat de Weber Qrdui, Tntalnim alte do@ specii de
tipuri-ideale, identificate deatre R. Aron: ,O a doua specie este aceea a tipurilo
ideale, care desemnéaelementele abstracte ale unei régliistorice care se
intalnesc intr-un mare ndmde circumstage. Aceste concepte permit, daele

2 |bidem.

22 Max Weber Economy and Societyol. Il, 1978, p. 1226-1227.

2 |bidem,p. 1236.

2 Max WeberFtica protestant si spiritul capitalismuluiBucurati, Editura Humanitas, 1993, p. 24.
% R. Aron,Les étapes de la pensée sociologidtajs, Editions Gallimard, 1967, p. 521.



9 Orasul in gandireaveberina 423

sunt combinate, a caracterigdntelege ansamblurile istorice reale. Opi@zdintre
aceste daiispecii de tipuri-ideale apare dadad se ia ca exemplu pentru prima
specie capitalismuji pentru a doua, birocia. In primul caz, se desemnéam
ansamblu reai singular, in cel de-al doilea, se defiteeun aspect al institilor
politice, care nu acop&mun regim n intregimgi care se intalnge, deseori, in
momente diferite ale istoriei. Aceste tipuri ideataracteristice unei socigi se
situeaz la niveluri diferite de abstractizare. La un niveferior apar concepte
precum cel de biroctie sau cel de feudalism. La un nivel mai ridicat de
abstractizare, figureazcele trei tipuri de doming: raionak, tradtionak si
charismatia”?. In studiul dedicat de Weber etdui si intitulat sugestiv: Orgul
(Domingia nelegitind) Tntalnim si un alt tip de dominatie, cea nelegitini.
Aceste tipuri de doming sunt denumite de R. Araoncepte atomare. ,Ele se
utilizeaza ca elemente gréie cirora se pot reconstruisi intelege regimurile
politice concrete™’.

Dupa R. Aron. ,la ultimul nivel de abstractizare, naisgn tipurile de aiune:
aaiunea rg@onak in raport cu scopurile sale,t@nea raonak in raport cu valorile,
adiunea tradionak si actiunea afecti¥” *®. Oraul occidental este, de pidocul unde
se dezvolt prin exceler activitatile rgionale orientate spre scopuri.

Tot dintr-o perspectiv agionalisti, M. Weber urrireste s inteleag si sa
explice specificul activittilor economice, politice, administrative, juridiaajlitare
etc. proprii instittiilor urbane, respectand principiul dugare: ,pe de o parte,
aagiunea socid poate fi inelead ca expresie a intereselor institmalizate, iar pe
de alt parte, ca expresie a ideilor instibnalizate. Aceasta impune nevoia
metodologid a unei analize care priveasé intereselssi ideile intr-o constelge
complex”?.

Dupa cum preciza Gian Franco Elia, ,spre deosebireldastorici, precum
F. de Coulange, Gloz, Sumner-Main, Maitland, Pieergare, in vederea elabir
unei teorii a orgului, porneau de la ®ingura institutie, Max Weber ia in
considerare un complex de instituprivite Tn conexiunea lof®. Totodas, el
urmareste € evidenieze rolul fie@reia Tn devenirea istofic In fine, R. Aron
identifici Tn opera weberidnsi 0 a treia specie de tipuri-ideale care este
,CONstituiti prin reconstrugile rationalizate ale conduitelor de un caracter
particular. Ansamblul propogilor teoriei economice, ddpWeber, nu este decat
reconstruga ideal-tipi@ a modului in care subigic se conduc, dacei sunt
considerd ca subiet economici puri®’. Tn cadrul acestei specii, noi putem situa

% R. Aron,op. cit.,p.521-522.

27 |bidem,p.522.

28 |bidem,p.522.

2 3. LandshutKritik der Soziologie,Neuwied, Luchterhand, 196@pud G. Poede Studiu
introductivla Max Weberntroducere in sociologia religiilg lasi, Institutul European, 2001, p. 8.

30 G.F. Elia,Sociologia urbana: testi i documentililano, Ulricho Hoepli Editore, 1971, p.14.

31 R. Aron,op. cit.,p. 522.
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demersul intreprins de Max Weber in dir@elaboirii unei teorii sociologice a
orasului.
Tipologia oraselor

Prezentand sociologia weberdan]. Freund precizaac,tipologia cea mai
elaborai este cu sigurah cea a orgelor’®”. Ea este extrem de vadafi poate fi
prezentat, utilizand numeroase criterii de clasificare, ca ekemplu:1l. dupi
perioada (epoca) istorié: orase antice, medievale, moderne, sau cand el yteroe
0 perioad preclasid@ cum este cazul culturii micenieng, o perioad clasi@ a
culturii elenice;2. din punct de vedere economicorsse agricole, consumatoare,
produdcitoare si comerciale. Astfel, tipul deras consumator cuprinde: prasul
princiar, in care locuitorii sunt direct sau indirect degemi de puterea de
cumpirare a cuii si a altor membri ai familiei; el este similar cp tu alte orge in
care puterea de cuimare a altor mari consumatori — care wmttieri — determigi
oportunititle economice ale ngeesugarilor si negustorilor locali. Acgi mari
consumatori pot fi de tipuri foarte variate, degind de naturai sursele veniturilor
lor. Ei pot fi oficialitati care §i cheltuiesc veniturile lor, legale sau ilegaley saniori
si potentai politici care §i consund in org rentele funciare neurbane sau alte
venituri provenite din activitatea politit *. Tot Tn acest tip de agantri si cel de
pensionari (pensionopolisPrasul producitor este acel tip ,in care cterea
populaiei si a puterii ei de cunipare depind, ca in Essen sau Bochum, de exsten
aici a intreprinderilor, manufacturilai a industriilor locale, care aprovizionéaz
teritoriile din afa#” 3. Orasul comercial este ,un tip Tn care puterea de cunape a
marilor consumatori depinde de profituriletioite fie din vanzarea cu @anuntul a
marfurilor straine pe piga locaf (ca in cazul postavului din larin Evul Mediu),
sau din vanzarea in &matate a unor produse domestice, saicana produselor
obtinute de produitorii casnici (ca heringii in osale hanseatice), sau in cele din
urma din cumprarea produselor sine si revanzarea lor in giinatate cu sauafa
depozitare locél (orage entrepdt)” *; 3. dupa natura dominatiei politice: orase
senioriale. patriciengi plebeiene. Spre exemplu, @masele patriciene, ,notabilii
care monopolizead administratia urbana sunt numiti uzual patricieni (die
Geschlechter— textual: familiile) iar perioada predomineanlor in administrge, noi
o numimdominatie patriciani (Geschlechterherrschaft)”*. La limita extrend a
acestui tip se afl orasul oligarhic cum este cel englez din Evul MediQrasele
plebeienesunt caracterizate de faptul monopolul administtéei apatine masei
cetitenilor: demos, popolo burghezieCasi in cazul orgelor patriciene, acestea se
subimpart in dautipuri: orge plebeiene anticg medievale, fiecare dispunand de o
serie de #saturi specifice;4. dupa prezerta sau abseta patriciatului cavaleresc
urban, posesor de castelg@ de domenii Intinse.Din acest punct de vedere se pot

32 3. FreundSociologie de Max WebeParis, P.U.F., 1966, p. 146.
33 Max Weberpp. cit.,p.1215.

34 |bidem

35 |bidem.

%8 Ibidem,p. 1267.
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distinge doa tipuri de orae medievale: europene: ,Un tip sud-europeasitgin
special, in ltaliasi sudul Frarei, care in ciuda tuturor deosebirilor, este mudt m
apropiat de polisul antic, decat deatat tip, din nordul Fratei, Germaniai Anglia,
care In pofida unei mari varigt de forme reprezifit o unitate [...]. Patriciatul
cavalerilor din orgele Europei de sud poseda casgeldomenii in afara okglor, ca

si cel din Antichitate ... Cu céat ne Indreptam spoed, aceastsituaie devine din ce
in ce mai ptin frecvend, pentru ca irtimpurile tarzii , in orgul tipic nordic si
central european,ea 4 fie In intregime abseiit*”; 5. dupi criterii geografice: ex:
orase insulare (cum sunt cele engleze),seraontinentale (cum sunt cele italiene,
germane, franceze, poloneze); seranaritime (,Polisurile au @put mai intai ca
porturi comerciale maritime, indiferent de cat ddepnice erau ele din punct de
vedere feudal®, precum Venga si Genova din Evul Mediu) sau fluviale, precum
cele de pe Tigryi Eufrat sau cele de pe Nil; gmafricane, asiatice, europene (cu
subtipurile: orge din nordul sudul, din centrul, vestul sau estdsaui continent);
6. dupa tipul de cultura: orase indiene, egiptene, chineze, polisul gfiecel roman,
orage bizantine, islamice, rugeetc. De asemenea, Max Weber utilizeaanceptul
de arie culturala, ca de exemplu, cand vogbe de aria culturalelenic; 7. dupa
mérime: orase foarte mari, mari, migii foarte mici. ,in fapt,aceast tipologie este
tributara naturii investigaiei sociologice intreprinsgi ea poate varia in fune de
necesiffile cercetirii” * [sub. ns.].

Dominatia nelegitima si revolutiile politice

Domingia nelegitind este un concept care jaam rol central in analiza genezei
si devenirii orgului occidental. ,Dominga nelegitind (nichtlegitime Herrschaft) se
refed la ceea ce pentru Weber era ssifiura definitorie a orgului occidental,
observabil inca din Antichitate: o ruptdr cu legitimitatea tradonak a carmuitorului
si Tnlocuirea ei cu o autoritatglerrschaft), intemeiat pe variate tipuri de asogia
uzurpatoare, ale celor conl(demos, plebs, comune, popolo, coniuratietc.)*

Astfel, in cazul orgului medieval occidental, dintr-un punct de vederalic-
formal, corporéa burghezilor si autorititle din fruntea ei §i aveau sursa
legitimit atii Tn privilegiile (reale sau fictive) acordate dere puterile politicesi In
acelgi timp senioriale. Dar numai in parte, procesulctdecorespunde acestui
model formal. ,Cel mai adesesi, indeosebi in cele mai importante cazuri, origine
ei trebuie 8 fie cautati, ih ceea ce din punct de vedere juridico-formaé as
uzurpare revolutionari a drepturilor” **. Tn acest sens, Max Weber distinge @lou
cai tipice de formare a comunei urbane medievale,poatan, originai si 0 alta
derivata; In primul caz ,comuna a fost un rezultat al asacplitice a burghezilor,

37 |bidem.

38 Max Weber|ntroducere n sociologia religiilorlasi, 2001, p. 9.

%9 F. Freundopp. cit,p.116

40 Nota nr. 1 la capitolulCategoriisi concepte ale oraului, in Max Weberpp. cit.,p.1234.
41 Max Weberpp. cit.,p.1234.
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care nu adinut seama sau chiar au sfigaiterea legitima. Recunosterea formal
din partea autoditilor legitime a venit mai tarziu, da@ avut loc*.

Uzurparea spontan printr-un act al unei asogia rationale, a unei
fraterniiti, pecetluit prin juamant, Eidverbriderung: coniuratio) a
burghezilor, se ipeste, mai ales, in cele mai magii mai vechi orge, precum
Genova sau KélIn. In cel de a doilea caz, agactaurghezilor s-a constituit, prin
acordarea de drepturi de autonosgii@autocefalie de are fondatorii de orge sau
de succesorii lor: ,O datce uzurgrile revoluionare s-au bucurat de succes, n
cateva orge mari, seniorii politici, care au fondat geganoi, sau au acordaharte
noi, celor existente, s-auapit, din raiuni de competie, s conced orasenilor
drepturi, in diferite propoi, care in ali parte au fost amute fira a se stepta
apartia uniunilor formale*. ,in cele mai marisi mai vechi orge din Europa
Occidental, comuna urbani si-a avut originea intr-aizurpare revolutionara,
infaptuiti de dtre o#seni, comerciat si rentieri urbani, care s-au aliat cu
cavalerii rezideti — ca in sud — sau de fratesitsi ghilde ale mgtesugarilor — ca
in nord — pentru a cuceri puterea poiiti¥. Dominaia autorititilor acestor
asociaii politice a avut un caracterelegitim, cel puin pentru o anumit perioad
de timp, si raportat la autoritatea agtanilor feudali, legitimat traditional. Tn
lecaturd cu caracterul antifeudal al comunei urbane medkewvacidentale, Max
Weber face uridtoarea precizare important,Cetatenii au uzurpat [...] dreptul de a
rupe leg@turile dominaiei senioriale; aceasta a fost in fapt magie@volutionara
inovaie, care a deosebit gele medievale occidentale de toate celelalte. dgete
din nordulsi centrul Europei a a@put bine-cunoscutul principiustadtiuft macht
frei, ceea ce Inseararta dupi un anumit timp, intotdeauna relativ scurtpsinul
unuiserb sau sclawi pierdea dreptul de a-| mai revendita”

Asocigii politice cu caracter uzurpator s-au constitilitu scopul Trdturarii
dominaiei ,patriciene” (legitink) si monopolizirii puterii de d@tre masa
cetitenilor. O astfel de asocia politica, revolutionara si deliberat nelegitirh a
fost popolo din Italia medieval. Ea a avut céel cucerirea puterii politice din ara
detinuta de nobilimea urban (cavalerii). Cel mai Tnalt funionar al popolo era
capitano del popolosaudella mercadanza,care nu avea autoritate legitima,
cum era cazul, de pidd al consulilor. Dezvoltaredemosului si a plebsului din
Antichitate prezint numeroase similitudini de ordin formal, cu cega@polo.
indeosebi, la Roma, apaa comuniitii distincte aplebsului, cu fungionarii
acestuia, este comparabdu cea gopolo. Plebsuls-a constituitsi el ca o fitie
pecetluig prin juramant cu scopul de a #tra pe oricine ar fi obstrtionat pe
tribuni Tn agrarea intereselor sal&ribunus plebis casi capitano del popoloau
ca tasatura comuri faptul @ ei au fost de la Tnceput fui@nari Tn mod costient

2 |bidem.

43 |bidem,p. 1259.
44 |bidem,p. 1256.
45 |bidem,p.1239.
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nelegitimi. Consulii orgelor italiene purtau Tnaintea titlului lor ,dei gia, dar
capitano del popolonu avea nimic Tn plusTribunul avea deci o autoritate
nelegitima, el era doasacrosant — sacro sanctus deoarece pe de o parte el nu
era un magistrat ,legitim§i pe de ali parte din faptul £ el nu se putea am decéat
apeland la interveia zeilor sau laazbunarea poporului. Decitrjbunus plebs, nu
posedaautoritate legitimai, care era proprie numai oficialilgr care era definit
printr-o serie de atribute specificeuspicia, adica dreptul de a comunica cu zeii
orasului si cel mai important atributmperium-ul, respectiv dreptul legitim de a
aplica pedepselé” In final, tribunatul s-a transformat ntr-o magisur
municipah, deosebindu-se de celelalte, doar prin fapiutribunii erau algi de
catre plebei. Casi capitano del popolo,tribunul a devenit un funionar al
comunittii, capatand oautoritate legitima.

LAlte doud tipuri de dominde nelegitind prezentate de Max Weber, sunt
tirania din polisul grecesgi signoria din Italia medieva. Si refinem, aici, faptul
ca tiranii se percepeasi erau pretutindeni privii ca stapani nelegitimi. Tirania a
fost un fenomen tranzitoriu intre regimul patridgien si cel timocratic sau cel
democratic. Signoria este corespondentul tiraniei din antichitate, dar age
propriile sale caracteristiciSi ea s-a transformat, n final, dintr-dominatie
nelegitima intr-unalegitima. Astfel, in Italia, cu excam Veneiei si Genovei,
signoria ereditad a devenit o forih de guvernare a agalui definitiv legitimat,
prin recunogierea imperia si papafi dup subjugarea Floreei, cu ajutorul
trupelor spaniole?’. De asemenea, o serie de circumstau oferisignoriei sansa
de a se dezvolta intr-un principat patrimonial-geed ,preocuprile economice
crescande ale burgheziei, descalificarea militar stratului educat al acesteia,
precum si rationalizarea tehnicii militare, Tn dirga constituirii unei armate
profesioniste, combinate cu dezvoltarea unor giupkar status, ale nobililor
rentieri si prebendiali, interesa social si economic in existga unei cui
princiare Oriunde acestesanse au fost utilizate, signoria a intrat, n acedfel,
in circuitul puterilor legitime” “®[subl. ns.].

Ca o regularitate, in sens formal, corastacaracterul ciclic al evoliei tipurilor
de dominge; dominatie legitima, dominatie nelegitimi, dominatie legitima.

Cel mai adesea, revalile politice au, prin natura lor, in sens juridarmal,
un caracter uzurpator, ele instituind, temporadominatie nelegitimi cel mai
adesea asociatcu doming@ia de tip charismatic. Astfel, ,in afara temeiurilor,
justificarilor interioare intervine aici, etapa cea mai ficu dezvolirii statului
modern: sub ochii mtri, se Tnceart exproprierea acestor expropriatori ai
instrumentelor politicesi totodat ai puterii politice. Acest lucru l-a @but
revoluia, cel puin Tn masura in care n locul vechilor principi au aayt
condudtori, care prin uzurpare sau alegeri, adirali puterea de a dispune de

4% |bidem,p.1308.
47 Ibidem,p.1319.
“8 bidem,p.1320-1321.
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personalul politisi de mijloacele materiale ale adminisieasi care §i revendia
legitimitatea — indiferent cu ce drept — de la vaioelor doming’ *°.

Referindu-se la originile acestui proces, Weberipee ,Exact in acega
situgie se aflaui uniunile politice ce se constituiau — dand laaot@ sau limitand in
mare nisui@ puterea principelui — in comudiit libere, libere in sensul Taturarii
puterii principelui, putere legititnin virtutea tradiei (si in majoritatea cazurilor
religios consfifitd), ca uni@ surs a autorifitii. Sorgintea acestor comuitit a fost,
istoric vorbind, in Occident, germenele lor fiincgul ca formaiune politici, agirut
ca atare pentru prima @an cadrul civilizaiei mediteraneené®

Conceptul dedominatie nelegitimi este indispensabil pentrut@egerea
schimlrilor regimurilor politice, prin revoltie sau lovituri de stat.

*

Nivelului sociologic, identificat de G. Roth, ii @spunde ceea ce se cuwtea
sub numele dsistematici sociologid. ,Prin aceast natiune trebuie % Intelegem
trei lucruri: 1. elaborarea conceptelor la fel de rigusosle univoc, pe céat posibil,
spre exemplu, sub forma tipurilor ideale, cu scajaub evita orice confuzie de sens,
si prin urmare, confuziile de problemg; abordarea analizei realii empirice si
istorice cu aceea armitura intelectuai, in vederea predgi singulariitii unui
eveniment sau a analogiilor dintre diverse fenoménheconstruirea unui tablou
rational al unui segment al realii studiate, in scopul de a face impiitaauzalesi
probabilesi de a degaja semnifiga cea mai adecvat.. Aceast munc nu este
posibik, decat dat se dispune de un sistem, adae un ansamblu de concepte
precise®’. Tn felul acesta, sociologypregiteste activitatea istoricului, in cazul
nostru cel al orgelor. De r@nut, ci Max Weber opereézu distingia dintre ,logic”
si Historic”, intalnita la Hegeki Marx, intr-un mod propriu epistemologiei sale.

B. NIVELUL ANALIZEI ISTORICE. STADII (CONCEPTUALE) ALEDEZVOLTARII
ORASELOR

O dati construit tipul-ideal, cum este cel de ,p@murd”, urmea ca istoricul,
pe baza metodei comparativé, constate, prin analiza figci caz Tn parte, in ce
masui diversele tipuri de ose se apropie sau se Tndepaz in raport cu modelul
ideal, respectivisconstaterezenta sauabsena ,trasiturilor” cuprinse Th acesta sa
le dea o expligge cauzal. Astfel, ,casi oragul asiaticsi cel oriental, orgul european a
fost un centru comercial, sediul negai si mestesugurilor, precumi o fortireaa. In
ambele arii, orgele au avut bresle de negustgrimestesugari, si chiar crearea de
asociai autonome de are ghilde se gseste oriunde n lume, diferggle fiind doar
probleme de grad™. In schimb, o #rsitura comuri atat polisului antic cafi orasului

4% Max WeberPolitica, o vocaie si o profesie Bucurati, Editura Anima, 1992, p. 12.
%0 |bidem,p. 14.

51J. Freundop. cit, p. 118.

52 Max Weber Economy and Societyol. Il, 1978, p. 1237.
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medieval occidental ,0 constituie asa@anstituionalizat, ce dispunea de propriile
sale organe, in cadrudreia, individul, Tn calitatea sa de geean” era subiectul unui
drept specific, aplicat numai acelora care formau un grup spegifistatugStand) si

care poate fi gpita, atat cat noi cungem, in toate sistemele juridice, altele decéat cele
mediteraneeng occidentale, numai in cea mai rudimeifarms” 3

Dezvoltarea specifica orgelor occidentale are déwauze principale. Prima
se refel la modul diferit de organizare a apiririi. Orgul occidental a fost o
grupare de apare, 0 uniune a acelora care erau economic itesasse apere.
Cetitenii dispuneau de propriul lor echipameantorganizare militat, cum este
cazul armatei hopilor din polisul anticsi armatei corporative medievale. O
asemenea armiatirbard cu caracter autonom nu o intalnim, de it Orient, atat
datoriti faptului @G principele avea ostire mai veche decét onal, dar mai ales,
datorii apariiei statelor patrimonial-birocratice. Aici, monathaflat in fruntea
unei structuri birocratice deeasi monopolul militar. A doua cadzeste de ordin
religios: numai acesta s-a constituit dintr-o fraternitggecetluif prin jurimant,
din synoikismosin Antichitatesi din coniuratio in Evul Mediu.

In afara Europei occidentale, o asemenea fratéenita caracter sacru, nu s-
a putut ngte, Tn primul rand, datottexistenei unor bariere magice, precum
castele, cuitualurile lor exclusiviste, din India sau reiige de rudenie, cweultul
stramosilor din China, iar in al doilea rand, dataritapariiei structurilor
birocratice, cu caracter imperial.

La randul 8u, orgul occidental, cunage diferenieri tipologice: ,mai Tntai
intre polisul antigi orasul medievaki, in al doilea rand, intre aggal tipic din sudul
si cel tipic din nordul Europei: un tip sud-europeae care il gsim in special in
Italia si sudul Framei si care, in ciuda tuturor diferedlor este mai apropiat de
polisul antic, decat cel din nordul Ftan Germanigi Anglia, care in ciuda unei
mari variediti de forme reprezidttotusi, o unitate ...,

Diferentele dintre polisul antigi orasul medievaltin, in special, atat de
caracteristiciledemocratiei (polisul antic este o corpara politica, iar ceéiteanul
tipic este proprietarul funciar rural, comuna urbanedievai fiind o corporde
economid, iar cefiteanul tipic este mgesugarul sau negustorul), dar mai ales, de
consecirele pe care le-a avut ev@hlor asupra capitalismului etc.

La nivelul analizei istorice agim, du@ cum preciza G. Rothsi ,teoriile
dezvoltrii sale seculare”, iar dapw. Mommsenmodelul procesuaI.Tn acest sens,
Weber considdr,,economia urbail ca pe un stadiu al dezvalti economice, situat
intre cel al ,economiei domesticei cel al ,economiei ngonale” (sau de o
multiplicitate de ,stadii” conceptual similaré}. De asemenea, raportat la modelul
~comunei-org” putem determina o dezvoltare aglar, cu caractestadial. Astfel, se
poate distinge un stadiu de dezvoltiampient (cel al ,structurilor temporare”) intalnit
in orgele patriciene din Fenicia, Palestina, SgriMesopotamia:. ,Nu este mai fiu

%3 |bidem,p. 1340.
4 |bidem p. 1340.
%5 |bidem,p. 1218.
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adevirat G Tn aceadt arie, pe litoralul mediteraneeanpe Eufrat, noi gsim pentru
prima oa& un fenomen, analog cu polisul anticula stadiu de dezvoltare aproape
echivalent cu cel al Romei din timpul imigérii gintei Claudia (sec. V 1.H)"*°. De
asemenea, ,0sale de pe coasta atldlin timpul lui Mahomed, par a fimas la acest
stadiu, care se mgme n orgele islamice, unde autonomia @ik si patriciatul gu

nu au fost distruse complet de monarhie, ca inlenstate teritoriale®’. La acestea se
adaug alte dod stadii de dezvoltarepolisul antic si comuna urbari medievah.
Numai Occidentul a cunoscut o dezvoltare a osalui, care si atinga deplina
maturitate. Atat polisul antic, casi orasul medieval au cunoscut, sub un anume
aspect, o dezvoltare cu caraatgcular. ,,Subun singur aspect, tafy tipul circular

de dezvoltardgal orgului medieval — n.n.h fost universal: in perioada carolingian
orasele nu Thsemnau nimic sau aproape nimic altcevatddistricte administrative,
deosebite de celelalte ufiitadministrative doar prin anumite particuladif de status.

in statul patrimonial modern, ele ajung din nourfeaaproape de aceassituaie,
dispunand doar de anumite privilegii corporatidie perioada intermediaf; ele erau
pretutindeni, in grade diferiteomune,cu drepturi de autonomie politiii 0 politica
economid autonord. Dezvoltarea Tn Antichitate a fost simifainsi, nici capitalismul
modernsi nici statul, ga cum noi il cunogem, nu s-au dezvoltat pe temeiulsoitai
antic, in timp ce oraul medieval, dg¢ nu unicul stadiu de dezvoltare antecedent
semnificativgi, cu siguramz, nu In sine agent al acestei dezub|teste inseparabil
legat, ca factor crucial, de gterea ambelor fenomene. Ca atare, in ciuda tuturor
similitudinilor de ordin exterior, ar trebui & distingem céateva diferen foarte
relevante, intre dezvoltarea grdui medievaji a celui anti¢ >,

In continuare, ne vom rezuma la prezentarea cametani celor dod tipuri de
dezvoltare circuldrasupra dezvditii capitalismului. Acest lucru impune precizarea
ca Max Weber distinge dautipuri de capitalism, unuherational si un altul
rational. ,Primul lucru de remarcat este & noi distingem pretutindeni, in epocile
cele mai diversesi sub multiple forme, un capitalisnmerational, atunci cand este
vorba de intreprinderile capitaliste destinatendarii impozitelor (in Occident, ca
in China sau in Orientul Apropiad) finantarii razboiului (in Chinasi Tn India din
perioadastatelor mici); de uncapitalism speculativ,intemeiat pe comegf cici nu
existi epoa istorica sa nu-i fi cunoscut pe negustori; de capitalism cimaitaresc,
al acelora care exploatéaumprumuturile in propriul lor intereg spre disperarea
altora” *°. Tn schimb, capitalismul industrial modern este tie rational:
.Presupozia cea mai generah capitalismului modern congisiin aceeaxel face
din calcululrational o norn& a tuturor marilor intreprinderi de prodig; care se
ocupgi de satisfacerea nevoilor cotidiene. La randul ageast raionalitate
presupunel. o apropriere a tuturor mijloacelor materiale (teraparate, ngii,
unelte etc.), ca proprietate liiea Intreprinderilor de prodtie privatesi autonome;

%6 Ibidem,p. 1231.

5 Ibidem.

%8 |bidem.p. 1322-1323.

%% Max Weber Histoire économiquel,991, p. 353.
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2. piaa libel, care se substituie limiii irationale a schimbului3. o tehni@
rationak, care face posild in acela timp, o previziune, casi o mecanizare
considerabid, atat in domeniul prodtiei catsi in cel al circuld@ei bunurilor; 4. un
drept raional si invederat evaluabib. o libertate a muncii, Tn sensul indivizii, care
fsi vand propriile lor capaditi, nu o fac numai printr-o obligie juridica, ci si din
ratiuni economice; 6. 0 comercializare a economiei, télegadnd prin aceasta
posibilitatea pentru cei care dorest marticipe la o intreprindere, in calitate de
agionari... Intr-un mod general, capitalismul este éoonomie 0 consegin a
rationalizirii crescande a civiliz&i occidentale, de ddpepoca gread *. Aceast
diferena ,dintre situaia din Antichitatesi cea de la sfaitul Evului Mediu — in care
capitalismul s-a orientat spre posiliilie pe care le oferea p& nu au amas fira
efecte asupra sensului pe care l-a luat dezvolateain caz sau altul, dapce
orasele si-au pierdut libetttile lor. In antichitate, libertatea aelor a disprut in
favoarea unui vast imperiu, organizat birocraticsdnul @ruia nu mai era loc pentru
capitalismul politic” ®%. Astfel, Imperiul Roman inchide cercul evidi polisului
antic, excluzand orice dezvoltare de tip capitaiisischimb, destinul vechilor o
occidentale, in perioaddmpurilor moderne”, a avut un alt curs. Acesteapierd,
rand pe rand, suveranitatea politig cea militad, suveranitatea juridicsi cea
financiafi precumsi cea industrid, mai ales in favoarea unui stat patrimonial
birocratic na@onal. Numai &, spre deosebire de sitiza din Antichitate, unde
instaurarea imperiului a dus la pieirea capitalismucrearea statelor nanale
moderne a oferit capitalismului occidental cele mairi posibilititi de dezvoltare.
,Din aceasi aliana constrangtoare intre stasi capital s-au #iscut burgheziile
naionale, altfel spus, burghezia in sensul moderrcuadantului. Aadar, statul
naional, fira nici o indoial, este cel care garant@&agzapitalismului posibilitile
perenittii sale, ceea ce nu a avut loc Intr-un imperiudrecapitalismul a pierft?
Este vorba de capitalismul industrial modern, umitehsm de tip rational.
inchiderea ciclului evolutiv al comunei urbane aitayrin urmare alte consegi
decat in cazul polisului antic.

Istoria, Tn Tpeles weberian, este una tipoldgig comparatist, nu o simpi
naraiune. In acest sens, P. Weyreda urnitoarele constati: ,Opera istorié cea
mai exemplat din secolul nostru este cea a lui Max Weber, s@mge granele
dintre istoria tradionak, de la care a preluat realismul, sociologie, dedee a
preluat amhia si istoria comparat de la care a preluat anvergura. Weber — pentru
care istoria era referh la valori — este, paradoxal, cel care a dus ¢eofgenului
pari la limita sa logig: pari la o istorie care s-a desprins complet de sinjataa
spaio-temporai si, care, de vreme ce totul este istorig, dlege Tn mod liber
obiectele. Opera lui Weber — care, fiind socioldgieomprehensiunenu incearg
sa stabileast legi — este, intr-adéx; istorie; ea si datoreaz aspectul pseudo-

503, Freundop. cit.,p. 150-151.
51 Max Weber Histoire économiquey. 354.
52 bidem,p. 356.
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sistematic faptului £ este o istorie compagasuginuta de o topid; ea adua si
ordoneai in clase cazurile particulare ale unui agidip de evenimente de-a lungul
secolelor.Cetateaeste un vast studiu comparativ al habitatului untema lungul

tuturor epocilosi a tuturor civilizaiilor” %,
C. NIVELUL ANALIZEI SITUA TIONALE: ORASELE ACTUALE.

La acest nivel, noi ggim referirile pe care Weber le face lasolamodern,
dand exemple dinactualitatea acestuia. Astfel, cand elabor&atipologia
economid a orgelor, el surprinde, in cazul figmi tip, trasaturi specificeorasului
actual. De pilda, cand prezirit tipul de ,org consumator”, Weber specific,marii
consumatori pot fi, la fel de bineentierii, care §i cheltuiesc veniturile din afaceri
in org — astazi, interesdi, mai cu seand, de profiturile obtinute din actiuni,
redeverte sau dividende; o putere de cumfrare dependent, in principal, de
sursele de venit, intemeiate pe economiaiteasé (capitalista). Un exemplu
este orgul Arnhem.” [subl. ns.’*. ,Sau se intemeiézpe pensiile de stat pe
dobanzile la obligiuni guvernamentale, ca frensionopolis precum Wiesbader?®,
Orasul producator este acel tip de ogain care gxpansiunea populséei si a
puterii sale de cumgpirare depinde, ca in Essen sau Bochum, de existan
fabricilor, manufacturilor si a industrilor locale, care aprovizioneaz
teritoriile din afara acestuia” ® [subl. ns.]. De asemenea, cand Weber prézint
caracteristicileorasului comercial, el arali ca oragul modern este sediul afacerilor
naionale si interngionale sau al dncilor gigant (Londra, Paris, Berlin) sau al
marilor companii, al &ror capital este Intemeiat petiaoi, si al cartelurilor
(Dusseldorf).,, Astizi, mai mult ca oricand, cea mai mare parte a ptafilor
olyinute din afaceri, se scurge in alte locaiit, decét cele in care se @flnitarile
productive. De altfel. o parte crescaida ctigurilor este consumat nu n
spaiul metropolitan, unde se afl marile centre de afaceri, ci in suburbii, in case
de vacami de larara si in hotelurile internaionale. Paralel cu aceste dezwifi,
centrul urban tinde ¢ se atrofieze la nte sectoare de afaceri, cg orasul
insusi” [subl. ns.]®. ,in majoritatea cazurilor, osele actuale reprezinttipuri
mixte si, prin urmare, ele pot fi clasificate numai luarid considerare
componentele lor economice predominafitévident, acest tip de analise cere
continuat. Aici am dat doar cateva exemple.

*

Max Weber a creat o opercare st sub semnul pereaiii. Orasul, parte
integrand a operei weberiene, reprezt contribuie fundamental la constituirea

63 P.WeyneCum se scrie istoridBucursti, Editura Meridiane, 1999, p.362.
5 |bidem,p. 1216.

% |bidem,p. 1216.

5 |bidem.

57 Ibidem,p. 1217.

%8 |bidem.
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sociologieisi istoriei orgelor si, totodati, un model de cercetare interdiscipliar
Max Weber este unul dintre marii Tntemeietori aicistogiei si istoriei
(conceptuale) a ogalor. Prin urmare, cungi@rea operei weberiene se dovdda
fi necesat si pentru elaborarea unei istorii conceptuale asedoa romangti
medievalegi, mai larg, a istoriei noastre sociale.



DIMENSIUNI TEORETICEALE MANAGEMENTULUI IDENTITATII
IN SOCIOLOGIA LUI MAX WEBER

STEFAN BUZARNESCU

intr-o lume carei cauti reperele in diversitatea deconcerianh
transformirilor aflate Tn desfsurare, recursul la clasici se dovefetot mai mult o
soluie practid.

in particular, Max Weber este invocat tot mai frercivnu neajrat ca soltie
efectivi la problematica practicii sociale contemporanéngirimul rand ca tip de
demers focalizat pe exploatarea sidhr alternative reclamate de nevoia
gestiordrii ,arhitecturii complexittii”, pe care noi o definim: ,sinteiza cerinelor
functionale care conféridentitate praxiologit interdependeelor, coitientizate
ca fundamentale, la un moment daitdfan Buzrnescu, 1995].

Reexaminarea critica operei lui Max Weber a trecut severul examen al
duratelor, fapt care-i confegun loc privilegiat in contextul reevdiltlor teoretico-
praxiologice specificgi tarii noastre.

Avand in vedere criza de identitate a sistemulsirncsocial, o ndulectug, in
alt registru de interpretare 0 apreciem opdrtorai ales pentru cei care caug
identifice resursele identitare ale mentalului nosblectiv intr-o posibil Eurog unita.

Propunem, deci, o néulectuda a managementului ideriiti integrarii
europene.

in sociologia domingei a lui Weber nu se aflnici o expresie mai expiis
vulgarizirii ca cea de ,charisii. Chiar si nespecialitii, cum ar fi de exemplu
Ziaristii si scriitorii, folosesc foarte des acest termen peat interpreta indeosebi
fenomene de natureligioas si politica. Persoanele cultivate spun deseori, chiar in
limbaj cotidian, & liderul unui partid, al unei mgari sau al unei secte are sau nu
,charismi”. Tn momentul de @, n ochii opiniei publice, orice persaapublici ce
are succes trebuié aila ,charisnd” — aceast calitate aproape indispensabil

Atat in Germania, cai in altetari, etnologia s-a preocupat de acest concept,
folosindu-l Tn mai multe randuri pentru a formukotii, mai ales Tn domeniul
etnologiei, politicii si religiei. Nu ne propunem ca in gpd acestei lucitri sa
schtam un istoric al diverselor interpggt etnologice ale acestui concept; de la
Victor Turner la Wilhelm Emil Mdhlmann, trecand priGeorges Balandieyi
multi altii, specialsti din domeniile cele mai diverse aicitit referire la sociologia
dominaiei a lui Weber sau chiar au folosit-o ca dale plecare pentru studii
majore ce tratau fenomene politigereligioase. Expunerea noastirmireste mai

+Revista Roméani de Sociologie” serie nod, anul Xl, nr. 5-6, p. 433—439, Bucstie 2000
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degraldi sa trea@ in revisti contextele specifice de cercetare in care etrmlagi
folosit intr-un mod deosebit de fructuos categenileberiene de ,charigthsi de
~-domingie charismatia”.

Mai intéi se impune taut faptul @ Weber definea ,charisma” ca fiind ,,0
calitate igita din comun ... a unei personatit [Weber, 1956; vol. 1, p. 140].
Altfel spus, ,charisma” se gBe atunci cand un grup de indivizi atribuie unei
persoane pe care a ales-o @dlgupraumane, supranaturale, eroice sau altatalit
exemplare. Or, adaadVeber, in nici un alt tip de domifievocatia nu intreine o
relgie atat de strafiscu necesitatea de a dovedi caracterul excgpnal. Cel care
a fost ales de semenifiispentru a devenigef charismatic” este obligatasi
dovedeast in permaneti capaciitile iesite din comun dactine sfi-si pastreze
pozitia. Sfantul este obligatisfaci intr-una miracole; acejalucru este valabil
pentru prof@, samani, eroi, oameni de onoare, bainslbciali, partizani, terosti,
revoluionari, sportivi: tei sunt supsi unei presiuni permanente ce i constrange
si-si dovedeast performarele imposibil de egalat in domeniul lor de compgten
in caz contrar st pierd cu rapiditate ad¢ipentuziati.

in concepia weberiaa a ,charismei” exist doui aspecte esgale, deosebit
de frapantesi care au jucat un rol major in domeniul etnolog@ plan
interngional, decisi in Germania. Este vorba despre reflexiile privoatacterul
iesit din comunsi capacitatea de a dura a ,charismei”. Aceste xéflesista
asupra faptului £ ,fenomenele charismatice” nu pot exista, @iuqgum Weber
inswi o spune, decat irstatu nascendi[Weber, 1956, vol. 1, p. 143],
caracterizandu-se prin duiascurti si precaritate extrem ,Charisma”, ,mediul
charismatic”si ,dominatia charismatig” sunt deci, condamnate: se transforme
in ,rutind”, ,rationalizare”, ,institdionalizare”si, in cazuri extreme, intr-un sistem
in care birocrgi si functionarii de partid exercitputerea intr-un mod mai mult sau
mai puin totalitar.

Teza weberiah a rutiririi ,charismei” constituie de fapt o transpunere in
domeniulstiintelor socialesi studiului civilizaiilor a remarcabilului tratat al lui
Jakob Burckhardt despre ,crizele istorice” [Burcidta 1905si 1978]. In acest
sens, incercarea lui Weber poate fefead nu doar ca o constrtie de tipologie-
efectiv incomplet — a formelor de dominare legitime, [Balandier, 196¥dr mai
ales ca o gril de interpretare la#gsi foarte actua a dinamicii socio-culturale
intr-o perioad n care succesiunea evenimentelor se accertueaz

Nu este deci surpriitor faptul &, de-a lungul ultimelor patru decenii, o
intrea@ pleiadi de etnologsi-au sprijinit studiile pe ,teoria asaltului” a IWeber
[Burckhardt, 1905si 1978]. Procesul de decolonizare, cu toate efecszlle
secundare, deseori conflictugleviolente — ca de exemplu, revitalizarea culturilor
asa-zise ,naive” — a distrus imaginea idili@ comuniitilor izolate, atemporale,
constituite din ,&lbatici” pacifisti ocupai cu dansulsi cu practicarea magiei. De
asemenea, acest proces a indicat sociologileinologilor impresionantul potéal
de mobilizare a socigtlor din ,Lumea a treia”, cum erau ele etichetagegpunci.
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In acest climat deoc, de dezorientarg indignare care releva o dain plus
mustéirile de costiinta tipice lumii occidentale, aazut lumina tiparului opera
etnologului german Wilhelm Emil Mihlmann, intitudaMilenarism si nativism.
Studii asupra psihologiei, sociologiei si cazuisticii istorice a miscarilor
revolugionare, publicat si In franceZ intr-o versiune prescurtattradug de
tanirul, pe atunci, Jean Baudrillard [MUhlmann, 18560966].

Aceasi carte, foarte la madin anii '60-'70, esteun studiu de mare
anvergui asupra fenomenelor ,charismatice” cu caractermailist sau nativist ce
se produc frecvent cu piere in timpul ,crizelor istorice”. Bazandu-se pe o
cantitate surpriritoare de material, Mihlmann reconstgtee atat structurile
fundamentale de ordin ideologic sau mitic ce apambdd recurent in ,gandirea
charismati@”, cat si modelele de gmne colectid tipice micarilor sociale,
modele ce se profiledazca vectori ai speraelor milenaristesi ai motivelor
nativiste. Mihlmann merge de altfeltpumai departe pentruacbazandu-se pe
Weber, inceatcsi contureze modalitile dup care se deruleaamiscarile sociale
ce duc de la ,charisii la ,rutind”. El sugine @, Tn urma crgterii agitgiei
colective provocate destptrile nativiste si milenariste, se atinge un punct
culminant care anuideja o faz urmitoare.

Se poate trage concluziaa dMuhlmann, preluadnd conceptul rutm
charismei definite de Weber, a Incercasshtezeo antropologie a revoluiei si a
crizei politice, bazandu-se pe materiale etnografic@e surse istorice. In plus,
este necesamsadiugam, Tn ciuda impresiei delatoare induse de titlul traducerii
francezeMessianismes révolutionnaires du tiers mondéhlmann Tnceatt si
depiseasd@ separarea rigid dintre culturile europensi cele extra-europene,
separare memuta prin distingia artificiala dintre Volkskunde [folclor] si
Volkerkunde[etnologie] Analizele ce se sprijin pe Weber, integreazastfel
acestor diverse perioade, atat antichitatea luméntale, trecutul medievai
epoca ngonalismelor, ca$i actualitatea lumii ,imprtite n trei”.

Unul dintre primele studii ale lui Mihlmann, care abordat tema
.charismei” in sensul weberian al termenului, gstesi monografia lui Mahatma
Gandhi [Muhlmann, 1950]. Plecand de la acest stbibigrafic, etno-sociologul
Dieter Goetze preziat douizeci de ani mai tarziu, o remarcabibnaliz
comparatii a structurii domingei charismatice in politi; luandu-i drept
exemplu pe Castro, NkrumahSukarno [Goetze, 1977].

Imediat dug Mihlmann, adig la sfasitul anilor saizecisi inceputul anilor
saptezeci, Victor Turner a dezvoltat teoria fenontende social drama— dup
parerea mea cea mai importargontribuie teoreti@ a sa. Din dofu motive fac
referina la un etnolog de origine britadistabilit Tn Statele Unite, avand aparent
putine puncte comune cu colegii<e breasl germani: mai intai, pentruadn
urma interngonalizirii cunaostintelor etnologice frontierele dintrescolile
.nationale” si diversele tendite s-au estompat intr-atat, incat nici un caétoet
modern nu se mai poate limita exclusiv la cadrgtréms al disaiilor dintre
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specialitii propriei saletari. In al doilea rand, cercaile teoretice ale lui Victor
Turner, pe care le-am evocat, au avut un asemeoea @ etnologiatarilor

germanofone, incat scrierile lui au influehdezbaterile din acest sjpesi s-au
impus cu autoritate atat Tn domeniul ,Volkskundefat si in domeniul
»VOlkerkunde” [Berg, 1991].

Victor Turner este considerat de majoritatea egitdo ca fiind un
cercelitor important ce a adus yunct de vedere nou asupra teoriei ritualului
si care a continuat reflexiile lui Arnold van Gennédpr, acest socio-antropolog
britanic a subliniat Tntotdeauna Tn scrierile séd@tul & exis@ similitudini
importante— la nivelul regulilor de des&§urare — ntre ritualurile practicate n
general la micro-nivelul micilor comutiit locale, pe de o partei, social dramas,
pe de ali parte, cargin de cele mai multe ori de macro-nivelul ansamblul
societitii. Social dramaseprezind, astfel, procesele conflictuale sau distitogre
de armonie care implico criZ structurad sau una ritualizat Social dramaseste
compatibik cu o faz liminarad de-a lungul greia vechea ordine sociahu mai este
valabili, dar nu s-a instaurat #® noui ordine social. In timpul acestei faze
intermediare, Tn care domnesc, dufurner, forme specifice de coeziune sacial
numite de el ,anti-structdt si ,comunitas”, apar fenomene extraordinare, strict
legate de ,charis#i si de ,dominaia charismatig”. Social dramagca fenomen de
ansamblu al socigii, se caracterizedz fundamental printr-o instabilitate
generalizat, printr-o structut sociaf slaki, prin pibusirea vechilor ierarhii etc.,
darsi prin ,simptome charismatice” cum ar fi neltea colectiv, o agitaie febrila
si atitudini ce investesc mari spetanin persoaneleamra le sunt atribuite
capaciiti extraordinare [Turner, 1974]. Fenomenelesdeial dramagdefinite de
Turner — exact casi ,charisma” lui Weber — se caracterizeaz printr-o
extraordinai precaritatesi o durati foarte limitat, deoarece faza liminarse
termina intotdeauna prin reintegrare sdgiahdicd prin structurarea ,anti-
structurii” sau instittionalizarea ga-numitelor ,communitas”.

Van Gennep este considerat desedningele spiritual al lui Turner. Nusaezita
hsa s afirm &, dup cum recunoge si antropologul social britanic, Max Weber a
avut o influera la fel de mare asupra acestui autorsiPetini etnologi au resinit-o,
teoria privind social drama, dupi care procesele liminare se dgehri in
conformitate cu schema tigicuptur i — criza — compromis — reintegrare, poate fi
efectiv inelead si ca o prelungire mai sistematizaii mai fin elaborat a ,tezei
rutinarii” a lui Weber [Turner, 1974].

Cerceiitoarei Ina-Maria Greverus fii revine meritul de acbmbinat n
lucrarea saAntropologia ca si critica (1990) teoriile incepute de WehgrTurner
cu cele ale lui Mihlmann, ajungand la o aril& noilor mgcari sociale din
societtile (post)moderne occidentale. Autoarea germaare se gseste mult prea
des circumscris domeniului ferme#tor, fara Tndoiak, dar pdin restrans al
etnologiei regionale, a prezentat o intéeagrie de studii avant-gardiste; teoriile
sale sunt frecvent inovatg graviteaz Tn jurul problematicii acelor grupuri
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alternative care, ddpmiscarea studgrasé din 1968 cu tendifi marxist-leninisi
sau maoist, au repus fundamental in diseusau chiar au respins complet ordinea
capitalisi a lumii occidentale, bazandu-se pe metodele dedab® criti@ a
civilizatiei rezultate din orizonturi foarte diversiecare au incercat, deci sscape
de civilizaie”, [Greverus & Haindl, 1983]. Aceste proiectereaonstituie piese
ale marelui mozaic numit ,scéralternati”, fie ci este vorba de produse ale
migcarilor ,New-Age”, de secte neospirituale de insgeaasiatiad, de asocig
ecologistesi pacifiste sau de cercuri oculte sau satanicezipgetoate nircile
tipice ale ,anti-structurii’si ale fenomenului ,comunitas” definite de Turnecpat
lucru este demonstrat intr-un mod foarte conitiig de Greverus (1990).
Observand indeaproape proiectele utopice ,conetruile aceste grap
alternative, proiecte ce au la Bawadiii din cele mai diversesi o tehnié
aseninatoare celei a colajului, este constatptezema unor motive ideologicg a
unor mitologii asernatoare celor remarcate de Mihlman in analiza sarasup
miscirilor revoluionare milenaristesi nativiste. Incercarea de a M@ de
civilizatie” se sprijih, dugi cum remarg pe bui dreptate Greverus, pe toposul
mesianic al ,lumii inversate”, lume Tn care dorgtiee o ordine ce prezimt
contrariul celei existente Tn momentul respectivafE aceste aspecte tind s
dovedeast faptul @ ,scena alternaté/ cauti, de fapt, & evadeze in
,charismatic’ pentru a se sustrage omnipgentehnologiei, capitalului,
materialismuluigi Tn primul rand, domingei birocratice.

in realitate, analiza lui Greverus vizédn principal, definirea procesului de
,derutinare”. Tn acest scop, autoarea modifiecvera care la Weber ducea de la
.charismé” la ,rutind”, interesandu-se deci de drumul invers, de laipéltla
.charismé”. Dar chiarsi asa, Greverus intalgee concepa lui Weber, raliindu-se
teoriei, mai ptin cunoscutai in acelai timp nfricosatoare, ce i-a servit acestuia din
urma pentru a caracteriza domif@abirocratia ,rationak”. intr-un pasaj foarte scurt,
dar foarte dens, Weber pusese accentul, precundewirat vizionar, pe tendiele
totalitare pe care le presupsine genereaxinevitabil structurile birocratice ,fixe”
[Weber, 1956, vol. 2]. Pornind de la acest pasagv&us examineazstrategiile
solicitate pentru a se opune acestei pralifex principiului birocratic.

In concluzie @ evoca cercétile Inei-Maria Greverus vizand fenomenul
etnicitatii, cercetiri ce se apled@cin mod special asupra ,noilor ti@nalisme” in
Europa Centralsi Tn Europa de Est, cu referire spegitd Weber precunsi la
Muhlmansi Turner. Pentru a evita ipotezele eronate asupoaitiei primordialiste”,
care subliniaz implicit sau explicit ,caracterul atemporal”’ al raateristicilor si
identitatilor etnice, autoarea propune o coneep etnicidtii ca proces, fapt ce ridic
intreliri pertinente pentru etnologie, cum ar fi: rokilstructura ageiior ce se
ocup de construirea realdiii intr-o optici etnic; derularea proceselor sociale
initiate si dirijate de acgti ageni; caracteristicile argumentelor, frazeologigi
discursurilor constructive ale ,curgerii” si ,capacittii de cunoatere” a grupurilor
sociale, elemente marcate de apartgnetmic.
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Ne reintalnim aici cu o problematieveberiai a ,charismei’si a ,rutinei”
si cu intrebarea dac etnicitatea este cg@nuta de micarea social sau de
managementul idengifi. Tn primul caz, etnicitatea se gia din sentimentul de
frustrare sau de revélsponta# si colectiva resimit de ,baz”, sentiment care se
propagd deci de jos. In al doilea caz, dimpot;jetnicitatea poate fi interprefiata
un fenomen indus de o ,dlitcare vine deci ,de sus”. Aceste constahe conduc
la problema celor dauforme fundamental diferite, de reorganizare acéii.
Etnicitatea ca ngcare social este foarte pin structurad, in cel mai bun caz avem
de a face cu absgntotak a comisioanelor ierarhiilosi asociaiilor. Franele
societitii sunt Tn mainile unui lider charismatic, alérai calitati iesite din comun
nu sunt puse la indoialde nici unul dintre adeip sai. In plus, in acest caz,
etnicitatea nu are scopuri clar exprimate: adegealului charismatic se las
ghidgi de entuziasm [Giordano, 1981].

In schimb, identitatea ca management identitar iptezcaracteristici
organizatorice puternic marcate; sunt prezentagehale, structurile stratificate, o
diregie raionaki ca finalitate sau ca valoare, aproape ,biroc#iatig, in final,
programesi doctrine clar formulate [Giordano, 1981; Greverd981]. Totuyi,
aceste dautipuri de etnicitate nu trebuie considerate caadiaze succesive ale
unui proces social: o ggare socid cu tendie etnice poate, printr-un proces de
rutinaresi institutionalizare a charismeiasluc la un management identitar. Pe de
alta parte, este foarte posibil ca un management iderdu tendira etnici si dea
nastere unei mjcari sociale: ,de-rutinarea” poate provoca emetgemnor
fenomene charismatice. Putem ilustra acestei dipurri de procese prin cazuri
concrete imprumutate din istoria europeaeceni si actuah [Giordano, 1996].
Este clar & sociologia domingei conceput de Weber- si probabil mediatizat
prin reflexiile Ilui Mdhlmannsi Turner — furnizeas, se pare, etnologilor
instrumentele necesare pentru a conserva in didatiiiatelor sociale o categorie
atat de importait chiar dag periculoas, cum este etnicitatea [Wolf, 1993].

Desi in timpul vigii sale Max Weber nu a fost deloc un ,maestru atigé” care
s fi exercitat o influera determinat sau chiar limitat asupra ,meinstream”-ului
intelectual, preferand o tiade erudit, relativ retrédsin prezent este redescoperit nu
numai de sociologi, i de etnologi, antropologi, econagtiisi juristi.

Interdisciplinaritatea intrinsécscrierilor sale il plaseaan plini actualitate
ca un adewmrat ,border linear” care a deschis orizonturile tpmsdernititii
stiintelor social-umaniste.

Recunoscut deja Tn sociologia americara un precursor al sociologiilor
interpretative, Max Weber amane reper de importd@n majoa in istoria
sociologieisi prin ,teoria pluralititii factorilor” istorici, prin intermediul &reia a
pus bazele unei expliga referitoare la importa@a factorilor psihologici in
evoluia vietii economicesi religioase.

Ca erudit care a tematizat cu pertitierideati@ si cu originalitate
metodologid sociologia ca disciplify instituie si profesie, Max Weber reprezint
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0 permaneratprovocare pentru cerégorii din domeniulstiintelor sociale aflate la
ora ,contestrii frontierelor” epistemice, prin promovarea umaii tradtii, in curs
de constituire.
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CONCEPTUL WEBERIAN AL EXPLICAIElI SOCIOLOGICE

GABRIEL NAGAT

Sociologia, Tn conceja lui Weber, estatiinta care urriireste ,intelegerea
interpretatid a agiunii socialesi, prin aceasta, expliga cauzal a cursuluisi
consecirelor ei” [Weber, 1978, p. 4]. Preferandu-se, decebio lectud contrai
evidenei, s-a consideratacprima junitate a acestei defiiii ar ,discredita-0”
iremediabil pe cea de-a doua, fiind astfel posilwhtalogarea lui Weber ca
fondator al sociologiei ,interpretativefout court ca un adept ferm al poii
.anti-naturaliste”, ,comprehensiviste”, in clasicaMethodenstreit dintre
teoreticienii nzelegerii (Versteheh si cei ai explicaiei (Erklaren)l. Privita Tn
intregul ei, definia weberiaa reprezini totwi o afirmare implicii a tezei &
interpretarea nu este incompatibilu demersul explicativ cauzal,nici macar cu
ideea @ regularititile empirice pot avea un rot ce-i drept, mai degrabpost
factum — in explicaia sociologi@: in timp ce stiintele naturii s-ar limita la
Lformularea de uniformiiti cauzale (...)si explicarea faptelor individuale prin
aplicarea acestora”, sociologia ar veni oeva n plus trebuind § aspire la
srealizarea suplimentara explicaiei prin Tntelegere interpretati [Weber, 1978,

p. 15]. Dar asta inseammri demersul metodologic weberian poate fi privit ca o
tentatid de reconciliere a celor déyoziii antagonice clasice, de integrare a
interpretirii in explicaie, si nu ca un angajament indiscutabil pentru una #&au a
dintre ele. Prin urmare, critica lui Weber la adraaturalismuluinu submineai
ideea pertinegei demersului cauzal pentstiintele sociale, ci pune sub semnul
intrekirii numai acel concepestransal cauzaliltii pe care se intemeiamodelul
explicativ prin subsumare la legi, indicand liméelplicabilititii lui 2.

' In formularea ei clasic aceast disputi metodologié identifica explicsia nomologi@ cu
ceacauzafi, astfel Tncat negarea posilitit de a se formula regulafii/legi sociale conducea la
respingerea explitci@i prin subsumare la legi, implicit, la respingerea conceptului ,naturdlist
cauzalititii si explicaiei. n acest fel, explig@a nomologic-cauzal era ,expulzat’ din teritoriul
stiintelor sociale, amanand Tns deschig problema explicgei prin invocarea unor factori subiectivi
precum motivele, doriele sau intetile agenilor. Acesta este fiisun aspect foarte important, Tn
masura in care mare parte din promotorii contempoeanjstiintei sociale interpretative” pugi
simplu resping i ideea explicéei, indiferent de forr, pe temeiul & disciplinele sociale n-ar
trebui ¢ vizeze altceva decéescrierea

: Cf. Manicas (p. 136). Contrar pgiei pe care se situau adepmlualismului metodologic
originar (cazul tipic fiind reprezentat de DiltheyVeber afirmi explicit ci distinagia intrestiintele
naturii si cele sociale ,hu este, in sine, o distiaade principiu” (1949, p. 74). De aceea, tipul de
cunoatere la care ajunggiinta sociai ,este in Intregime cungi@recauzali, exact in acekisens in
care estgi cunoatere a evenimentelor naturale concggtgemnificative” (p. 82).

+Revista Roméani de Sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 441-448, Bucstie 2000
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Aceasi ultima constatare semnalgamn important punct de converg&n
intre concepa lui Weber asupra expligai sociologicesi abordirile mai recente
care au marcat teoria geneardfilosofica) a explicaiei si filosofia stiintelor
sociale. Considerat mdltvreme drept model-standard al explieastiintifice,
modelul hempelian al expligai prin subsumare la legi (atat in forma lui
deductiv-nomologig, cat si Tn cea inductiv-statistd) a facut, Tn ultimele
decenii, obiectul a numeroase contgstgi a generat mai multe tentative de
revizuire. Imi propun % examinez aici conceja weberias asupra expliogei
tocmai In lumina unor asemenea demersuri. In augt voi Tncercaastranspun
unele din observdle sale in ceea ce cred @r reprezenta echivalgie lor
contemporane, fapt ce ar permite eviglenea catorva din elementele egele
care configureaizspecificul ,anti-naturalismului” weberian. Cred o0 asemenea
abordare este susceptibilsi probeze, printre altele, coetaninterra a
metodologiei lui Weber- fireste, fara pretenia ca ar putea dmuri toate
aspectele ei mai mult sau maitjpuobscure, precum cele asociate conceptelor de
tip ideal, Tnrelegere si interpretare — si sa dovedeast; Tn special,
surprinatoarea actualitate a conceptulausie explicée stiintifica.

Weber face distine intre stiintele nomologice al cror specific este
abordarea abstracta obiectelor investigeei, pe temeiul & aici ,esemalul”
coincide cu ,genericul”si stiintele realitasii concrete interesate de ,ielegerea
unicitatii caracteristice a readitii in care ne ngicaim” si unde ,esetial” este doar
ceea ce consideiomul destiinti ci se prezint ca atare [Weber, 1949, p. 72]. in
calitatea lor datiinte ale ,fenomenelor culturale”, disciplinele soeialr apaine
prin excelem acestui al doilea tip, definitoriu pentru ele @liscopulsauinteresul
cognitivcare le anirihi— n spea, orientarea exclusiv(,presupodziile subiective”)
catre ,acele componente ale reatit care au o anume rela ... cu evenimente
carora le conferim semnificee culturak” [Weber, 1949, p. 82], astfel Incad s
accedem la ,cungterea realiiti sub aspectul semnifigai si al reldiilor ei
cauzale” [Weber, 1949, p. 75]. Weber considesi ci ,atunci cand e vorba de
individualitateaunui fenomen (cultural), problema cauzalitnu este una careis
priveasd@ anumite legi, ci relasiile cauzale concrete (...) cungerea legilor
cauzale nu estscopulinvestigaiei stiintifice, ci doar unmijloc al ei”, care face
posibild ,imputarea cauzal prin cauzele lor concrete, a acelor componerge al
unui fenomen adui individualitate are semnificie culturad” [Weber, 1949, p.
78-79]. Pe de altparte, intrucéat orice fapt concret este manifestamnei ,infinite
multiplicitati de proprieiti”, explicatia lui cauzad folosind modelul subsuimni la
legi va fi intotdeauna incompketpentru & nu putem identifica in intreaga lor
complexitate toate cauzele care I-au prédirsastfel de cazuri, coni suficient

3
Weber considércd mai exisi inci un argument impotriva ,explidai cauzale” (sintagen
prin care desemnegzde fapt, explicga de tipnomologi¢ a faptelor individuale: chiar daam
cunogte in aninunt legile care guverneaan fapt individual, am fi togi ,neajutorai in fata
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a explicaiei consi in a oferi doar o interpretare a fenomenului concret,
individual, dar una careisiu contrazig ,cunoaterea nomologi€’ pe care o avem
despre el [Manicas, p. 13]. Obseivgprecum cele de mai sus, abundente n
studiile metodologice weberiene, preZinsimilitudini frapante cu anumite
considerente de natupragmatid prezente in abolidle mai recente din teoria
general a explicaiei. Potrivit lui David Lewis, a explica un evenintedat
inseama ,a oferi o informgie oarecare despre istoria lui cadzgD. Levis,

p. 185]. Cum istoria cauzah oricrui fapt concret este, practic, cvasi-infiinu
are sensavorbim despreexplicgia lui (unici si complet), din moment ce ne
oprim inevitabil lao anumeexplicaie, caretine seama numai de un segment strict
precizat al intregii sale istorii cauzale.aj@tura” practicat la nivelul acestui lan
cauzal- si, implicit, o anume incompletitudine a explit propuse- este dictat,
finalmente, de interesele noastre cognitivadar, de considerente pragmatice.

Asa cum am semnalat deja, ideea exaniiselective a istoriei cauzale apare
destul de limpedsei la Weber, care consideca analiza sociologicpornete de la
»Supoztia tacif” ca doar o parte finit a realititii poate face obiectul investigei
stiintifice: ,numai anumite aspecte ale infinitei compté® a unui fenomen
concret— anume, aceleaara le atribuim o semnificee culturafi general -
merita (...) S fie cunoscute’si ,numai ele fac obiectul explic@i cauzale”, dar
chiar si aceasta este pala, incomple#, pentru & ,selecim doar acele cauze
carora 4 le fie imputald trisitura esemialg” a faptului investigat [Weber, 1949,
p. 72]. Interesul cognitiv se manifésprin urmare, pe daupaliere: intr-o prira
instana, el determif ,decuparea” faptelor care pot face obiectul ingesiei
sociologice veritabile- acelea @rora le putem atribui o semnifiga sociad; pe de
alta parte, n virtutea lui se face saledactorilor cauzali ce vor trebui accepiza
avand relevati explicati\a.

Am vazut, gadar, & numai anumite informa despre istoria cauzala
unui fapt sunt considerate ca avand relevaxplicatii, si ca aceast relevana
este funde de un anume interes cognitiv. Pentrgeiegerea mecanismului
concret prin care interesul cognitiv deterticauzele considerate explicative
trebuie amintit, mai Tntai, faptul ac aparatorii modelului explicativ prin
subsumare la legi stis ca orice explicaie poate fi privii ca un &spuns la o
intrebare de tipul De ce X?”. Spre deosebire de atia, adepi abordirii
contrastivea explicaiei (autori precum Harold Garfinkel, Bas van Fraassau
Peter Lipton) sunt de apere @ ,mecanica” demersului explicativ poate fi
surpringi cu o acurate mai mare dacse considerca intrebarea pentru care se

Tntrekirii: cum < fie posibik explicaia cauzafi a unui faptindividual, din moment ce nici #tar
descrierea ... nu poate fi exhaus® (1949, p. 78). O astfel de investigacauzal cu preterii de
exhaustivitate nu numaiiceste imposibil din punct de vedere practic, ci ar fi pgirsimplu un
nonsens. Prin urmare, suntem new&i ,selectim doar acele cauzérora trebuie le fie imputai ...
trasatura esefiala a unui eveniment” (p. 78).
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caufi raspuns este, de fapt, una de tiplle, ce X, mai degraki decat Y?".
Altfel spus, a da o explicie faptuluiX Tnseama a atita de ce se produce tocmai
X si nu un alt fapty, aflat intr-uncontrastrelevant cu cel dint&i Prin urmare,
formularea unei intredsi contrastive echivaledzcu o alegere implicita tipului
de factori cauzali ce vor fi aprediadrept interesan si relevani pentru
explicgia unui fapt dat. In mod evident, o astfel de aboeda problemei
explicgiei stiintifice dispune de un impresionant padeh critic, atunci cand
este indreptatimpotriva modelului subsuini si a pretemiei ca aplicarea lui ar
duce automat la oeimerea unui ,maximum posibil” de obiectivitatgi
stiintificitate Tn explicaie, adi@ la o explicaie ,comple&”.

Riscand un eventual abuz de interpretare,aimgsc & afirm & Weber
poate fi privit ca un promotaavant la lettreal abordrii contrastive a expliagei.
Insisi Etica protestant nu propune atat urispuns la intrebareabDg ce a agirut
capitalismul in Occident?”, cat o soltie la problema aparei lui in Occidenti
nu n Orient ,ce inkintuire de factori a dus tocmai pe solul Occidentgiuiumai
pe acesta la ap@da unor fenomene culturale care (...) se sitdgaz o direde de
dezvoltare de Tnsenitate si valabilitate universali?” [Weber, 1993, p. 5]. In
aceea ordine de idei se inscrig observaia cu caracter mai general @rin
investigaia social dorim % ntelegem ,rel@ile si semnificaia culturak a
evenimentelor individuale in maniféste lor contemporane”, dar, pe deagtarte,
trebuie 4 identificim cauzele care addut ca existefa lor istorié si se manifeste
.asa, si nu altfel' [Weber, 1949, p. 72]. Este deiruit ;2 o abordare de tip
contrastiv s-ar putea dovedi surptitor de utih pentru a se elucida, de gild
importana distingiei agiune — comportament motorjucasi pentru examinarea
temeiurilor generale in virtutedrora este afirmatdifererta ne& intre concepa
interpretativd si ,haturalismul” clasic. M voi opri, in cele ce urmeazdoar la
evidenierea diferetelor semnalate de Weber intre expii@gprin motivesi cea
prin apel la legi.

inainte de a proceda la examinarea argunientacontra modelului
subsurdrii sunt, ing, necesare catevanhuriri asupra tipului de cauzalitate avut n
vedere de Weber. Atunci cand vogtee despre ,expliaga cauzal” sociologul
german se reférla capacitatea noastde ,a determinazexist o probabilitate ...
ca un eveniment observabil dat (..3)fe urmat sau ingid de un alt eveniment”
[Weber, 1978, p. 11-12]. Dar intr-un climat cullupgecum acela in care s-a
format Weber scopul veritabil al sociologiei nugaufi ,explicaia” pur si simplu -
termenul provenind din limbajuitiintelor naturiisi avand, de aceea, o conia

! Potrivit lui Lipton (p. 217) ,pentru explitia cauzal a evenimentelor, contrastele explicative
selecteax cauzele prin intermediul a ceea ce voi neonditia diferentei. Pentru a explica de ce P
mai degrald decat Q trebuie d menionam o diferemi cauzadi intre Psi non-Q, constand intr-o
cauzi a lui P si absepa unui eveniment corespuftar in istoria lui non-Q.(...) Tntrehirile
contrastive selectedza explicativi o diferena efectivi intre Psi non-Q”
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considerat improprie in raport cu nevoile disciplinelor sdeia ci un demers pe
care l-am putea numi fiaterpretare explicatig, fie explicaie interpretativi, si a
carui adecvare presupune dodimensiuni: interpretarea subieétifadecvarea la
nivelul semnificaei, adic identificarea motiveldr ,ideal-tipice” ale unei aguni
sociale)si probarea pertingai cauzale atate acestei interpiat [Weber, 1978,
p. 9-10]. Adecvarea cauzah interprefrii unei agiuni, privita ca secvetid de
evenimente, este proldaatunci cand ,in acord cu generdlizempirice bine
stabilite, exist o probabilitate” & secvera respecti¥ ,se va produce intotdeauna
in acelai fel” [Weber, 1978, p. 1%]

Care este, prin urmare, rgdadintre cauzalitatgi inselegerea interpretatis?
Vorbind desprénrelegerea explicativa unei aguni, Weber are in vedere ceea ce se
cheami actualmente explicgie intenionald (motivaionald, rafionald), adic
explicarea faptelor sociale prin invocarea motivetiteterminante. Aturi de
inrelegerea observimnala directi este metionaé si Tnyelegerea explicatiy
considerat ca ,inelegere raonak a motivaiei” si constand in ,plasarea actului intr-
un context al semnificeei inteligibil si mai cuprinztor”, adici ntr-o secveta
motivaionak ,a cirei inelegerepoate fi trataéi ca o explicae” (cauzal) a agiunii
avute n vedere [Weber, 1978, p. 8s#ipl. ng’. Weber considéringi ci acest
demers explicativ are il un caracter ipotetic, provizoriu, cat timp nxisté
certitudinea & motivul invocat poate fi confirmat prin existanunei regulariti
empirice. Pentru a sublinia caracterul ipotetia@dstei explig@ — si, In conseciti,
necesitatea prabi dimensiunii sale veritabil cauzale Weber metioneaz ca
motivele invocate de un agent patra fie cele reale,acagiuni aparent similare pot
avea motivai diferite si ca anumite aguni pot fi rezultatul unor impulsuri
contradictorii [Weber, 1978, p. 9-10]. Apare, decea, necesitatea veriid
interpretirii (i.e., explicaiei motivaionale) subiective, prin compararea ei cu
derularea concrét a evenimentelor. Casi pentru unii dintre teoreticienii
contemporani ai acestui tip de exptieasi pentru Webeexplicaia prin motive este
una de tip cauzalnumai @ acest caracter cauzal trebuie probat, dovedind c
motivele merionate au realmente eficacitate caizahpeland la terminologia
hempeliafi, am putea spune demersul interpretativ avut in vedere de Webecare

5
-Un motiv este un complex al semnified subiective care ii pare actorului Tgstsau unui
observator exterior, un temei adecvat pentru date@ Tn chestiune” (Weber, 1979, p. 11).

6 . - A . . I .
Webertine g sublinieze & ,pani si cea mai cettadecvare la nivelul semnifigai reprezini
un enum cauzalacceptabil numai in #sura in care poate fi produgroba & exist o probabilitate ca
agiunea cu pricinasaili realmentecursul considerat semnificativ adecvat” (Webe78,%. 15).

! ~Ajungem la interpretarea cauzalorect a cursului unei aiuni concrete atunci cand au fost
surprinse corect gionea n&si cat si motivele ei, dar in aceatimp relgia dintre ele a devenit
comprehensibil sub aspectul semnifigai” (Weber, 1978, p. 12). Pe de @lparte, ,interpretarea
cauzal corecti a unei aguni tipice” presupune atat sesizarea semrifitssale cétsi dovedirea
faptului & ,interpretarea este intr-o oarecargésma adecvat cauzal” (p. 12).
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rezultat o explicge poteniala, adi@ una care nu poate fi accegtan efectiv si
corect para cand nu este protiaplauzibilitateaei empiri@ [cf. Hempel, p. 338].
Probarea plauzibiliti empirice a explicaei propuse reclai considex Weber,
apelul la generalizile empirice capabileasconfirme & explanansul invocat este
pertinent nu doar prin prisma semnifieasale, csi sub aspect cauzal.

Concluzia acestor remarci ar fi ¥Veber privete interpretarea explicatiy
ca pe o expligge cauzal veritabiki, Tn masura in care poate fi proliaficacitatea
cauzal a motivelor invocate. Este aceaskplicgie una de tip nomologic? Este,
probabil, inutil @ mai amintesc faptulacin modelul explicativ ,standard” legile
sau regularittile statistice au un rol eminamente activ, din motree explicéile
nomologice sunt concepute ca argumente, iar tenilen cu caracter nomic joac
rol de premise in argumentarea explic#i\Lucrurile stau cu totul altfel cand e
vorba de interprétile cu valoare explicatiy pentru & enunurile cu valoare
nomologid nu intervin efectiv in formularea expliggi. in fond, invocarea unei
regularititi statistice nu intervine in expliga propriu-zié si nu-i aduce nimic in
plus, cu excegm faptului & o scoate din ,provizorat’i 1i confel statutul
certitudinii rezonabile.

Aceast intervenie post factuma enugurilor nomologice in procesul
interpretirii explicative face, sadar, difereta esefiala intre modelul explicativ
weberiansi cel hempelian. De altfel, atunci cand se r&féa generaliZrile
empirice Weber subliniazfaptul G ele nu pot avea valoare explicativdin
moment ce interpretarea lor caudzaiste problematic Mai mult chiar, ceea ce
economgtii numesc ,legi economice” céti, in terminologia lui Weber, statut de
tipuri ideale adia de lucruri de explicat, mai degtablecat de elemente cu rol
explicativ propriu. Pe de altparte, uniformiitile statistice nu pot fi considerate
veritabile legi sociologice decéat atunci cand poftpfivite ca manifesti ale
semnificaiei subiective inteligibile [Weber, 1978, p. 12JorRind de la aceast
distingie intreuniformitisile statisticesi generalizrile sociologiceWeber va face
si 0 altd distingie — aceea Intreercetarea social (ceva similar cu ceea ce Mills
avea § numeasg, mai tarziu, ,empirism abstracty stiinta sociai ,veritabila”,
in care demersul interpretativ are rezervat rofuigipal.

Desigur, in conceaja lui Weber despretiinta sociai era complet lipsit de
sens acceptarea tezei naturaliste potrigreia idealulstiintei ar fi ,reducerea
realititi empirice la legi” [Weber, 1949, p. 80]. In opénisa obiectivitatea
stiintifica a disciplinelor sociale nu poate fi invogaoar intr-o maniérabstract,

° De altfel, una din criticele cele mai frecventealiresa modelului explicativ hempelian este
aceea & acordi 0 prea mare importanlegilor, in defavoarea adanatelor procese cauzale. De jild
Wesley Salmon insistasupra faptului &,mecanismele cauzale subiacegitewu legile singure sunt
cheia Tnelegerii lumii” (p. 260). O abordare mai nuat apare in lucrile mai recente ale lui Jon
Elster, care sugereaza intre simpla descrierg explicaia nomologi@ este locsi pentru un tip de
demers explicativ intermediarexplicaia prin mecanisme.
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impus din exteriorul disciplinelor sociale, ci numai farmenii unui echilibru
intre cerinele formal-externai cele interne, proprii tipului de investiga avut in
vedere. Cu alte cuvinte, modelul explicativ ade@aicretului social nu poate fi
decét, cel mult, rezultatul unui procesataptarea unui model, mai mult sau mai
putin general (eventual, modelul subsisit), la cerinele interne exprimate de
specificul obiectului investigeei sociale. Pentru Weber, atéiege o agune
individuakh Tnseama a avea suficiente inforrtiapentru sesizarea motivelor care
au inspirat-o, chiar décasta presupune acceptarea unui concept al obiegtiv
destul de greu inteligibil unui ceragbr din stiintele naturii. Aa cum remart
Boudon, un observator exterior poate declardngelege agiunea unui subiect
supus obseryei din momentul in care poate conchide: ,in agsesiéuaie, si eu
as fi actionat probabil la fel” [Boudon, p. 288-289]. n8oudon insist asupra
faptului G acceptarepostulatului comprehensiumiu echivaleaz cu introducerea
unui element subiectiv ireductibih analiza sociologi; pentru @ ,este adesea
usor ... ¢ se obina un acord unanim asupra intergrétunei aciuni” [Boudon,
p. 289]. Cu alte cuvinte, interpretarea nu condacgubiectivismdin moment ce
are toateansele unui acord inter-subieétiv

Ce-ar trebui &retina sociologul practician din aceastumad si, poate, prea
abstract examinare a conceptului weberian al expi@@ Mai intai, faptul &
opera lui Weber dovegie @& ,datele statisticesi tehnicile interpretative sunt
complementare, mai degealdecéat opuse” [Boudon, 1979, p. 259]. Hazardandu-m
apoi dincolo de abstraanile filosofice, & indrazni s afirm c legia metodologia
weberiai este o pledoarie pentru dgipea dictatului faptelor brute, pentru trecerea
de la simpla cercetare sodiapecifié ,empirismului abstract” la veritabilgtiinga
sociah explicatia.
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NOI INTERPRETARI ALE EIDOSULUI CAPITALISMULUI
DIN PERSPECTIVA CONCEPEI SOCIOLOGICE
A LUI MAX WEBER

IULIAN NEACSU

inteles fie In sens fenomenal, ca incarnand o muilticudie manifedti
sociale, economice, politicg culturale, fie in accgjunea universal de ,lume”,
localizabik istoric in zilele noastrgi presupunand o anuriitstare de spirit, un
mod de vig tipic, atitudini si conduite proprii etc., ,capitalismul” estear
indoiak, o idee mult prea compléxi mult prea cuprintoare pentru posibikitile
acestei luciri. Tocmai de aceea, ne-am propédisitam tratarea capitalismului
doar la unul dintre nivelurile sale de refefigi anume la cel mai nalt posibil, care
este spiritul viueidosul saucredoul ascuns al capitalismului. Pentru deska
acestuicredg consideim concega lui Max Weber dinEtica protestant si
spiritul capitalismuluica fiindu-ne de un real folos ih demersul nostiticc

1. UTILITARISMUL §I APROXIMAREA EIDOS-ULUI CAPITALIST

Pentru inceput, vom fincerca aproximarea acestuit spapitalist prin
raportarea la conceg utilitarist clasia, avandu-i drept reprezentaprincipali pe
David Hume, J. Bentham, J. St. Mill, Herbert Spendar si patial pe unii
pozitivisti francezi, cum ar fi: Comte, Durkheim sau Guyau.

Pe scurt, consid@&m doctrina utilitarist ca intemeindu-se pe trei principii
fundamentale:

1.1. Toate a¢iunile umane, fira excegie, decurg din urmarirea exclusiva
a propriilor interese, adica din egoism Dar ,egoismul” la utilitarti nu are un
sens peiorativ ca in vorbirea curgrintrucat el nu desemneiaz atitudine imord,
ci are sensul unei categorii ontologice, desemf@sgidi modalitatea universalde
a exista a fiiei umane. Mill, de pild, argumenta £ omul este orientat strict
utilitar, caci a dori ceva ,altfel decat progmnal cu ideea de ftere atgata lui ar
fi o imposibilitate fizici si metafizici”'. Aceeai idee se va regi si la Spencer,
care considera tianea nu ca pe o dimensiune mérgtivilegiati, ci doar ca pe o
forma evoluai a viului. Astfel, departe de a fi o activitate eedetaati, sissi
suficienti, ce chipurile ar poseda prerogative morale aut@rprivilegiate faa
de intregul cadmp psihofizic al naturii umanetimaea este dimpotriv ,roaba

! John Stuart MillUtilitarismul, Bucurati, Alternative, 1994, p. 63.

~Revista Romani de Sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 449-460, Bucstie 2000
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pasiunilor” (Hume), instrumentul egoismului, ,un@aluminag, clanazatoare a
unei forte oarbe, incagtiente, abisale, itionale™ care este viasi ale cirei cerirte
elementare de autoconservare, homeaéstadaptare, ea le segte intru totul.
Raiunea nu ar avea astfel nici un fel de menire tezireau moral superioat, sa
cum unii filosofi au ipostaziat-o in ,spirit”, ciaenu-i decat un simplu echipament
al omului Tn acesamasuri in care branhiile sunt echipamentu$tger sau aripile
sunt atributul psirilor®, Pe scurt, morala reprezin forma evoluai si rafinati de
egoism instinctiv, care T@snu se mai transmite ereditar, ci pe calea gtkica
socializirii, Tnvatarii. Ca atare, utilitagti reduc intreaga existgh umard la
egoism. In aceste conidi ,altruismul” si ,morala” n-ar fi decat forme pervertite de
egoism, &ci a-i ajuta pe ceilalde pildi, nu este decat modalitatea noasimoisi
de a evita ,mustrarea cgiiintei” ori sangiunile externe, ori 0 modalitate ipocrit
prin care noi credemame putemascumpra sufletul.

1.2. In aceste condi, solidaritatea nu este decat un efect colatedal
egoismului, rezultand uritorul raport:cu cat oamenii §i realizeazi mai eficient
interesele egoiste (binele individua))cu atat interesul general (binele social) va
fi si el, proportional, mai eficient realizat

Astfel, dei am fi tentai si considefm ci egoismul erodeazi distruge viaa
sociah, dimpotriva, utilitaristii sugin exact contrariul: tocmai egoismul saiigit
al fiecrui actor social in parte este indestructibil ledategoismul satistut al
oricaruia dintre ceilai participani la viata sociai. In alte cuvinte, cu cat oamenii
Tsi realizeaZ mai mult propriul interes, cu atat w@asociai va fi mai armonioas
Utilitaristii conside# deci @ anarhia intereselor si@ paradoxal cel mai bun tip de
ordine posibi. Tn aceasi privinta, formula liberai dupi care piga concuretiala
libera, constand Tn manifestarea nestinglemiintereselor, creeazcea mai bur
dintre lumile posibil& capata sens.

1.3.1n fine, al treilea postulat stabjte & binele social este totoddt un
bine moral. Conform acestuia, nu exist un bine moral absolut, transcendent,
autonom, neatarnat, suprasensibil, ce ar fi valabibriunde si oricand, ci binele
are sens doar in fungie de oportunitatile, nevoilesi aspiratile omului concret
dintr-o societate da si un timp istoric determinat.

in alte cuvinte, binele moral nu are sens in abanalui social. Altminteri,
dad binele moral ar fi ceva superior, divin, dar nf@osi nimanui, ba din contr
i-ar aservi pe unii altora (precum in sogi#¢ pre-moderne), intreaga matral
clasia s-ar reduce in fond la o retatigoahk si la un perfid instrument de
dominare. Dar conform primuluii celui de-al doilea postulat, binele social se
reduce la binele egoist. Rezufirin urmare & morala se sprijiain ultima instana
pe egoism. Astfel, unicul bine valabil este numhineeu, este fericirea mea,
placerea mea, interesul meu. El devine ,obiectiv’ nuinamisura in care este
Jinstitutionalizat”, consacrat de societate; adinn anumit lucru bun, ca de pilga

2 Traian HerseniSociologieyi etica, Bucurati, EdituraStiintifica, 1968, p. 81
% Ibidem,vezi p. 80 — 81.
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nu Trgela” devine nu doar bun pentru mine,scibun pentru el, bun pentru ea,
intr-un cuvant: bun pentru majoritatea membriloeisocieiti. Termenul de ,bine
moral” ar fi Tn acest sens doar op@aal, pentru a putea desemna ceea ce este
convenit Tmpreufy admis sau apreciat de majoritatea membrilor soeietiti in
vederea convigirii paghice.

Prin combinarea celor trei postulate parcursei @um, rezult urmitoarea
ecuaie:

bine egoist— bine social = bine moral

Vom reine aceadt ecuaie ca fiind formula de baza lumii capitalistesi
totodat o prina aproximare a spiritului capitalismului. Abia pNteber s-ar face
trecerea spre un nivel superior al gontei de sine, prin care lumea capitalist
incepe ea rasi sa-si reprezinte in mod sistematic propria-i finNazuim astfel, ca
pe aceadtcale & scoatem la luminsi sa facem comprehensibil elementul ultim
comun din aceste teorii, adiconinutul viu, trit al capitalismului,credcul
acestuia; intr-un cuvant esarcapitalismului.

2.EIDOS-UL CAPITALIST DIN PERSPECTIVA CONCEP TIEI LUl MAX WEBER

Max Weber este important nu doar pentru fapid propus o reflee critica
asupra capitalismului, dar el a adus totddatinterpretare cu totul novatoare.
Astfel, el respinge din start orice diseudespre lumea capitalista despre un
simplu produs al unor fee evoldionare sau ca despre un trufraf suflet.
Capitalismul, in vederile lui, n-ar fi astfel doaxterioritate manifest ci si
interioritate t&itda a contiintei; nu doar o ford ci, totodad, si continut. n
consecim, Weber se siduie & descopere acel conut viu, trit, al structurii
exterioare manifeste, adicspiritul capitalismului; totoda#i, <i-i gaseasaé
burghezului o identitate, o legitimitate spiritiigl 0 origine nobi, calititi pe care
cei mai muii ganditori au refuzatisi le recunoast.

Dac din punct de vedere strict etimologic, ,burghem$émna locuitor al
burgului, liber de servitile senioriale (in Evul Mediu), cu timpul (diRevoldia
Francez) termenul a primit o multitudine de noi determineaatat sociale, cai
filosofico-literare. Unii au apreciat chia#,cin accepunea negati¥ a termenului,
sburghezul” ar fi fost doar subiectul unor fileni cu intenii moralizatoare, al unui
gen gotic-romantic-morbid despre burghezul &el, raspunztor de nenorocirile
lumii moderne. Cum va aa Weber ing acest sens negativ nu a fost oapur
mitologie sau o simplinvertie scriitoriceasg, ci el coboat din negura vremurilor,
fiind derivat din reprezeitile traditionale (ale oamenilor de randale Bisericii
din Evul Mediu); reprezedti cu totul nefavorabile ce 1i vizau pe intrepétori,
camatari, ,jidovi", speculami, negustori, bancheri, comercianetc. Drept
consecim, Weber se siduie intai & desfad termenul de ,burghez” in dau

4Vezi Max WeberEtica protestant si spiritul capitalismuluj Bucurati, Editura Humanitas, 1993.
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accepiuni diferite: pe de o parte avemtétesul tradional de arivist in forma lui
structurad; pe de cealaltparte, avem tipul eroic al burghezului, animatidespirit
nou, creator autentic de culiwi civilizatie, si pe care doar vorbirea gbuita sau
discursul literar, de factéiromanti@, ii confundi sistematic.

Primul sens apdne socieittii ,traditionale”, cum o denungee Weber, in
care comportamentul orientat de logica profitulii dezavuat, considerat deviant
in raport cu spiritul tradii crestine. Intr-adeir, imaginea tradionak asupra
.ourghezului” era una complet negdtiv arivist, venal, rapace, oportunist,
speculativ, josnic, damnat etc. Bcéa subiectul preferat din epoca medigwal
baro@ a multor fabule cu intei® moralizatoare. Dar, spune Weber, prejudecata
burghezului ca fiité josnic trebuie defsita, cici lipsa de scrupule absolugi
corstienti a setei de Glig era adeseori In cea mai stridégitura cu tradiia” si
nicidecum cu lumea capitalistautentid. Dac s-a perpetuat tofu o imagine
diabolici a burghezului, aceasta s-a datorat in generahgigqirii prejudeditilor
traditionale, dai a gustului unor autori pentru goticul morbid.

Asadar, burghezul in sensul modern al cuvantului pggeaca un om nou,
complet diferit de cel al sociilor ,traditionale”. De aceea, Weber nu maielege
prin ,capitalism” o dezntuire gilbatici a pulsiunilor hedoniste, a tot ce este mai
instinctivsi mai elementar in om, ci dimpotéivel inelege o organizaretianak si o
disciplinai a muncii, o ,eti&@” chiar, o valoare in sine, o strategie metadle sporire
a capitalului, printr-o ,exploatare sistematia unor efecte utile, obiective sau
personale, ca mijloace desti§, astfel incat rezultatul final, calculat pe bade
bilant, ... 91 depiseasd valoarea estimat... a mijloacelor materiale utilizate prin
schimb n vederea g#gului”®. Capitalismul se caracterizéiazastfel prin
rationalitatea calcululuisi prin sporirea pgnica a capitalului in condile unei
reglementri juridice exprese, adicprin deplina concordahdintre tehnica ngonak
si dreptul raional, lucru ce-l deoseke fundamental de ,capitalismul” de
conjunctuli, aventurieri pradalnic, bazat fie pe lovitura speculatiie pe dreptul
fortei. (Asa se poate explicgecul capitalismului experimental, de implanttdrile
inca dominate de mentalitatea tradinaki, in care rapacitatea, lipsa de scrupule
simului masurii se revendicde la valorile capitalismului autentic.) Pe scoeea ce
deosebgie fundamental capitalismul de alte epoci istogste faptul & face din
profit o nornmd. Mai mult chiar, cétigul devine dezirabil, face obiectul manualelor
practice, al cursurilor de ifiere si al teoretizrilor stiintifice, este predat Tgcoli,
transformat intr-o tablde principii morale etc. intreaga struétgr functionalitate a
lumii moderne pare a drturisi tot mai mult importata c&tigului in viga socieitii,
lar akturi de principiul egalittii sanselor, ea devineagitura dominari a lumii
democratice actuale.

Weber patrticularizeazastfel lumea capitaligt implicit comportamentul de
tip economic bazat pe tranalitate instrumenta) considerand-o drept rodul unei

5 Max Weberpp. cit.,p. 42.
% lbidem,p. 9.
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mutgii conjuncturale produisin mentalul omului occidental. Abia ulterior, Toest
nou context de legitimitate tianak, capitalismul s-ar fi dezvoltat neinfranat.
Aceast mutaie istorica a mentaliitii a constat, dup Weber, in chiar apaia si
raspandirea spiritului protestant, Tn gpa religiei calvine. Rmane deci de azut
modul genetic prin care doctrina calvinismului detlminat adoptarea conduitei
capitaliste, adi¢ modul prin care aceastloctrira a configurat in timp structura
corgtiintei burgheze.

Reforma, considér Weber, este principal responsabilde naterea
capitalismului. Ea cungge cronologic doii momente importante: primul este
marcat de cristalizarea luteranismului in Germaraa,al doilea — de apaa
doctrinelor protestante ce pun accent pe predestif@alvinismul la Geneva,
Reforma lui Zwingli la Zurich, pietismul, anabaptisl, alte secte protestante).

Primul moment — luteranismul — doar preveistemutaia, prin &Asturnarea
produg n coninutul ideii de ,mund”. Astfel, da@ Tn Evul Mediu, munca era
considerat (sau, mai curdnd des-considéjatdrept o datorie a trupului,
indispensabll bazei economice, iadipsita de valoare etico-religiodscu Luther
in schimb, se realizeao importani conversie de sens: acum, dimpatridoar
munca profesionalapare ca o amturie a respectului fa de Dumnezeu. Cu alte
cuvinte, munca cdpa valoare religioas si morak, cici numai ea Tmplinge
lucrarea Atotputernicului, pe ¢dtreme, sustragerile de la indatoririle laice, @am
fi viata monahal, rugiciunea sau sacramentele, suitute dintr-o dat ca lipsite
de valoare eticsi superflue din punct de vedere religios. Utilimtpractia si
sociahk a muncii devine acedalucru cu eficacitatea religioas Acest tip de
religiozitate va fi numit ,etico-ndonal” de étre Weber. Ea conspe de o parte in
suspendarea autaitii traditiei (considerat irationak, Tmbacsii de superstii, de
elemente pganesi de practici bizare), iar pe de @alparte, congt in unificarea
utilitatii practice cu eficacitatea partiéip la graia divina.

Luteranismul a prevestit doar cel de al doilea mutnye anume calvinismul,
in doctrina druia Weber a identificat spiritul adénat al capitalismului. Abia
calvinismul, prin dogma sa specifjcva determina coagularea spiritului capitalist,
efect dublat de aitinea local a independaiior. Punctul de vedere al lui Weber
este de altfel foarte pertinent. El obseastfel @ tarile de religie catolig au fost
mai puin propice dezvofirii capitalismului, dup cum luteranismul a impulsionat
capitalismul mai mult decéat la catolici, dar matipwdecéat inarile calvine (Anglia,
Olanda, S.U.A.). De aici urmeazca exisé un element doctrinar specific
calvinismului care ar fi condus la cristalizarepitalismului, element deosebit de
cel luterarsi afortiori de cel catolic.

Sa vedem acum in ce cofisicest spirit calvin, ce anume are el atat deidifier
modul cum se ledigde mentalitatea capitalisin mare, este deteptat ca elsfaci
figura distincé de mentalitatea ,trationak”. Intr-adevar, etica tradionak se baza
pe teodicee, teorie prin care ideea exisieraului si cea a atotputerniciei divine
puteau fi conciliabile Tntr-un sistem coerent. 8gm@ indeokte ¢ o lume absolut
burd ar fi de fapt o lume statigi neuté din punct de vedere moral. Dimpotjo
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lume moral implici neagrat o lume a libe#tii omului, a realiZrii congtiente a
binelui, chiar cu riscul ca libertatea fe utilizati contrar menirii sale divine, adic
realizirii raului. In subtext, imacim preocuparea instiiiei religioase de a-i face pe
oameni dependénde ea. Gci, acordandu-le liberul arbitru in plan metafizic,
Biserica urndrea in plan lumescas faca raspunztori pe credincigi, supunandu-i
vointei si judeditii ei (atat in iertare, caf In pedeapy. Religia tradional cretina
era astfel puternic impregidatde elemente metafizice de sorginte eleriistic
absolutiza rolul sacramentelgr cultiva o morai umanisi, bazai pe inelegere,
patetié, emaionak, blandi cu credincigii, dar neinduplecatcu ereticii.

Mai mult decat atat, cggnismul medieval nu era nici dnar un monoteism
consecvent. Dimpotriyy in spatele dogmei oficiale gdite, crgtinismul tradiional
a facut concesii masiveaganismului. Continuatoare a Romei, Bisericasting a
cucerit Europa tocmai prin ingrea strategiilor Imperiului: toleraregi chiar
asimilare articolelor de credinpagars si regional.

Bineineles, calvinismul a fost aa luteranismul, o revait politica impotriva
autoriitii  Bisericii, cat si una spiritual Tmpotriva sacramentelorsi a
irationalismului tradiiei. Dincolo Tné de acestea, ea a propus oadoctriri si un
nou crez, cu totul diferite: atat de cele catolicétsi de cele luterane, reinviind
spiritul de odinioat al iudaismului biblic.

Mai precis, doctrina calvinismului se baz&dncmai pe elemente contrare
catolicismului. Ea constconcret in doli teze:consecvera crezului monoteistsi
ideea lipsei de libertate a omului Astfel, teza fundamental calvinismului este
cea apredestinarii, potrivit cireia ,grgia divina nu poate fi pierddtde cei @rora
le-o adresedizsi nici nu poate fi recuperatde cei érora le-a refuzat-d” in
condtiile in care Dumnezeu i-a destinat de la bun incppwameni fie mantuirii, fie
damrarii. Aceast tezi nu este altceva decét conseziceleilalte tezemonoteismul
absolut, o intoarcerén fond la stivechiul crez ebraic alnicitatii si transcendertei
absolute ale lui Dumnezeu. Conform acelui crezigoFat acum, Dumnezeu este
Unul, bucurandu-se de o autoritate sugrémelusiv asupra destinului oamenilor. in
al doilea rand, fiind transcendent, ,orice fiireste desptita de Dumnezeu de o
pripastie de netreclt” astfel @ orice incercare de aifpunde sensul destinului
individual ar fi imposibii. Pare un Dumnezeu tiranic, dar in realitate, tamdera
absolui a acestuia suspende la bun Tnceput orice considéreeologice sau morale
de acest fel. Sensuimane opac omului. De aceea, oricadstnie metafizig menit
a-l dez\lui este inuti si implicit amorah.

Calvinismul agrea astfel, cai luteranismul de altfel, ca o ruptunu doar
formali fata de cratinismul oficial, cisi de eseta, din moment ce nega complet
rolul sacramentelor, cultivind un individualism magpdimpreus cu uciderea in
om a oridror tensiuni duntrice, siri interioare complexgi prea personale. Numai
ca daa la Luther, eliberarea deigat, improbabil prin recursul la Biseri; este

7 Ibidem,p. 115.
8 Ibidem.
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totusi posibild printr-o autentig piosenie Tn singuitate, la calvingti in schimb,
acest lucru este imposibil in orice caiidi

O astfel de moralausted, lipsita de sensibilitatea Evului Mediu, a fost destul
de staina spiritului european elenizat. In ,Istoria AnglieBcriitorul francez Andre
Maurois prezirt si el destul de sugestiv fenomenul puritanismuluarianta
calvinismului englez) dirtara lui Shakespeare ca pe unul atipic pentru lumea
europead, apreciind & ,viata spirituai a Angliei pe vremea sfiilor constituie
unul din fenomenele cele mai surpitoare ale istorief”. Astfel, el infitiseaz
fascinantul spectacol in care ,un intreg popor decial a avut drept uriidectus,
drept constittie si credina povestirisi poeme orientale vechi de cateva mii de
ani”™®. Prea preocupat de a recugtedn el semnele harului, puritanul nu poate fi
decat ostil picerilor. De aceea, ,aceadioctrira care intunecviata ii face foarte
puternici pe cei care o profes&azSacrificarea voluntara tot ceea ce omul
Renaterii numise picere sau fericireafireste fiinte gravesi curajoase. Au o fric
atat de mare deapat incat se stduiesc 8 fie soldai disciplingi, comerciam
cinstiti, muncitori sarguincigi” **.

Despre modul in care teoria predestinin fond a uniciitii si transcendetei lui
Dumnezeu, a influgat spiritul capitalismului, transfigurandu-se inWeber introduce
o0 explicaie interesarit In acest sens, el consitlesi nasterea capitalismului s-ar fi
datorat mai degrabinrauririi date de continuatorii lui Calvin, decéib impactul
doctrinei lui Calvin Tnsgi. Astfel, in vreme ce Calvin stisea @ nu exisé semne care
sa certifice Tn vreun fel posesia ge, continuatorii 8i considerau T schimki¢ocmai
Tncrederea n propria mantuire este un semn al manirii .

Numai pornind de la aceadtlee ilicita, ereti@, puritanii englezi au ajungi s
vadi Tn munca aduitoare de profit sau in rgita in viga — un semn al posesiei
graiei, un semn al mantuirii, capabil & redea senitateasi increderea. Tocmai
de aceea, puritanilor le este conatulisteritategi seriozitatea in murg ca un
fel de compengee la dura anxietate provodatle demonul Tndoielii. Astfel, in
locul burivointei si caracterului consolatoriu proprii catolicilor,leiii puneau ,un
mare accent pe munca profesi@nakobosit ca mijloc excelent de dobandire a
increderii in sine™. Calvinismul punea astfel accent pe de o partmpeca rece,
cinstiti, adudtoare de profit, ca ,ascg@zpur lai@”, ca metod de disciplinare
permanerit si riguroas a simurilor, de autocontroki de alungare a oricei
tentaii; iar pe de akt parte, ca modalitate practide exorcizare a spaimelor legate
de sensul destinului personal (consideraadreasita in viga este un semn al
posesiei grgei).

Acest argument a fost explicat mai pe larg deecWeber, fiind indeaibe
mai bine cunoscut. El este d#nsinul mai degrab subiacent, stand sub semnul
minoratului. Ade¥iratul argument al ledurii profunde dintre etica protestand

9 Andre Maurois) storia Angliei, Bucurati, Editura Orizonturi, p. 427.
10 (i
Ibidem
1 |bidem,p. 428.
12 Max Weberpp.cit.,p. 122.
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spiritul capitalismului este T@sunul cu mult mai subtiki mai complex, @éruia
Weber insgi nu-i acord suficient atenie, dai il intuieste.

Acest argument forte pleactocmai de la postulatul specific calvin al
unicitatii si transcendetei absolute ale lui Dumnezeu. Astfel, dddumnezeu este
Unul, transcendendi atotputernic, atunci ,Universul este predestisiaterveast
numai prearririi de sine a lui Dumnezegi numai acesteid®. Punand astfel
accent pe ideea prededtin calvinismul tindea @i vadia in om un simplu
instrument, prin mijlocirea caruia Dumnezeu & dedivarseste lucrarea in
lume. Omul nu mai este deci un scop n sine, ci un simplmijloc. Scopul
omului nu mai este astfel unul personal, atega nu mai este absorbii de
lumea lui interioara si de raportul sau cu Dumnezeu prin intermediul
sacramentelor, ci in calitate de mijloc, de instrurant, scopul §u devine unul
impersonal si rational — lucrarea lui Dumnezeu —, atetia fiindu-i captata
exclusiv de exterior. De aceea, tot ceea ce esti edificarii acestei lucriri este
si moral, o datorie sfanti si o dovadi a credintei in atotputernicia divina, credo
in care recungtem spiritul sau substratul principiului utilitatrial scolii liberale
(ecuaia bine egoist => bine social-moral

Totodati, daé Dumnezeu este transcendent, atunci adrsputerea omului
si patrunda sensul luctrii acestuia. Ca atare, datoria supiemomului esteisse
dedice exclusiv vi@ sociale, munciisi profitului Tn folosul u si implicit al
comunittii. Orice ntrebare metafizic orice sustragere de la acéasatorie sfari
este inutif si deci a-moral. Mai mult chiar, oricine se consideposesorul unor
adevaruri absolute ori recipientul unor revgige care le opune lumii vizibile ca
proiect ideal, nu poate fi tratat decat ca &zvratit impotriva ordinii firesti dorita
de divinitate, adig ca un i-moralsi anarhist, ca un posedat de principigllui.
Ajungem astfel & cuprindem inclusiv primul argument al lui Webeotnivit caruia
numai prin munca calcult rece, aduitoare de profit, puritanul dovegte c
servind lucérii divine el &i face datoria f& de Dumnezeu, potolindi-astfel
propriile lui spaime legate de sensul destinuluspeal.

Acest argument vrea spurd in mare, & da@ destinul lumii este hatat de
Dumnezeuwi nu de @tre om, atunci orice facem noi, ca oameni, in Tipi&area
acestui maret destin nu poate fi decat implicit un lucru bun.ilitdttea sau
eficacitatea practiccapata astfel valoare dub) atat moral, catsi religioasi. Altfel
spus, este vorba de o religiozitate ,eticoenaak” cum o numea Weber, in care
utilitatea practica devine un criteriu al eficacittii particip arii la sacru.
Proiectul luteran izbandk astfel pe deplin. Noua lume are drept centru de
greutate: etica utilitaristsau etica lucrului binai€ut.

Weber |lag astfel 4 se neleag@ ca ecuaia: bine egoist => bine social-moral
este Intemeiétpe un credo autentic. In aceasbui lumina, teoria liberal apare
doar ca rezultatul unofstilmaciri filosofice tarzii, in care spiritul originarsee
prea ptin transparent. Ca atare, eroarea gandirii libpoaitiviste consist n

13 bidem,p. 119.
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aceea #, afirmand identitatea etic—util, o vede ca o tielasimetrid, Tn care

valoarea morala unei fapte este degign ultimi instana de utilitatea ei. Weber

mentine aceasi identitate dar, descoperindu-i spiritul ei autentt, rastoarna

decisiv raportul, plecand tocmai de la importata precumginitoare a eticului.
lata cele dod concepii puse faa in faa:

Concepia rastilmacita a capitalismului Conceptia originar i a capitalismului:
(utilitarismul):

a.l. Utilitatea social a unei fapte decide a. 2. Dimpotrivd, numai etica protestaneste

moralitatea ei (un lucru ,bun”, in sensul deceea care asiguin mod apriori un caracter

eficace sau de util sociii, devine automat: moral aciunii utile sau eficace (un lucru bun

bun din punct de vedere moral). din punct de vedere moral este n@ap un
lucru util).

b. 1. Aceast concepie este relativizadt cici b. 2. Aceasi concepie este una profund

face din ,utilul relativ” un criteriu al moraliti - morah, cici identifica Tn doctrina calvia un

sociale. reper cultural-axiologic al fenomendilit
sociale, aparent arbitrare.

Drept exemplificare, analizand ideile primitive aapitalismului ce Tncmai
pastrau spiritul originar al calvinismului (de pildcele ale lui Benjamin Frankligi
ale prezbiterianului Richard Baxter), Weber vrigaamonstreze caractefatrinsec
moral al goanei dup profit. Conform lui Baxtef, acumularea de avere este o
datorie sfarit iar circulaia si marirea exponetiala a capitalului — un scop in sine, un
lucru moral, bun, sig suficient; du@ cum trandvia, culcatul pe o ureche, luxul,
distragia, adié tot ceea ce face din bani un mijloc, are o secud negativ.
Asadar, banul are o dubinfatisare: sfant, cand este dobandit pentru el ¥ista
indicator al maturittii, chibzuintei, serioziftii, puterii de autocontrol, respectiv un
chip demonic, atunci cand devine un mijloc penttistacerea unor interese frivole,
lipsite de consisteain ochii lui Dumnezeu. Mentalitatea capitaifice din cétigul
banesc unscop in sinesi nu un mijloc, tocmai contrar egoismului, rapaitsi
oportunismului, ga cum aprea ea in urma denalitor ulterioare.

3. SPRE O NOW DEFINITIE A CAPITALISMULUI. ,, ETHOS-UL” RESEMN ARII

Folosindu-se de aceste ganduri ale lui Basitate altor puritani, Weber agat
ca spiritului capitalismului autentic 1i este conatiiro religiozitate etico-ngonalk,
in care valoarea nu mai este pregctiadtional ca inh epoca premodérrci este
constitutiva agiunii concrete, 4ra s se redug insi la aceasta (atata vreme céat
burghezul are catiinta unui anumit sens care il transcende). Cu alten@dad
in socieitile tradtionale lumea valorii este distiictde lumea munciisi a
interesului, consideraindiferenti din punct de vedere etig,chiar imorah — cand
agiunea era orientatspre cétig —, o dai cu epoca modedinse petrec daumari

14 |bidem,p. 159si urm.
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inversiuni de sensa. este valorizdtlumea, adici natura Tn calitate de nafiyurca
existena in sine, inchis siesi suficient si ca expresie a principiilor ti@nal-
abstracte;si b. este valorizalumescul adi@ spaiul social definit abstract in
spiritul raporturilor juridice raonale, a raporturilor comerciale libege intr-un
mediu de legitimitate propice ugmrii interesului sau acumélii de capital. Cu
alte cuvinte, Tn trecut valorile erau prescriseigies ca fiind anterioaresi
transcendente omului, iar interesul era tolerat doa doua insta#, doar dup ce
Jegea” a fost in prealabil respectainsi o dati cu epoca mode#intocmai datorit
faptului & sensul este impenetrabjlnu ne &méane decéat lumescyl lumea ca
lucrare a lui Dumnezeu. Astfel, daén trecut existeqa era bipolat, adia se
desfisura pe doa dimensiuni: o ax fixa a valorilor morale, respectiv 0 @x
variabili a vigii concrete, o dat cu modernii, universul uman este conceput
aplatizat, obligat adicsi translateze pe o uricdimensiune, in care cele doaxe
ajung 4 coincidi, prinincluderea utilului in sfera eticului, a binelui egoist in cel
social-moral. De aceea, la puritan tocmai ,metodicaaak a intregului 8u mod
de viga”'® se legitima prin sine 7ag, find vorba deci de o coincidensi de o
subordonare a &anii rationale in finalitate f& de adiunea intemeiétpe valoare.

Or, este paradoxalacastfel tocmai ceea ce caracterizeaapitalismul —
rationalitatea, calculul obiectiv, discaémantul rece si eliminarea origror
elemente subiectiv-culturale — are Tn mod profuradigine cultural. Prin aceasta,
ne intoarcem practic pentru a reafirma impaggorecumpnitoare a spirituluki
culturalului asupra a tot ceea ce n apgireste régonal si non-cultural. Precim
faptul @ aici, ,culturalul” nu este luat in sensul psihdkigrationalist al lui
Dilthey sau Spengler, ci mai degiiain sensul dat deatte Husserl: ca forfh
specifici de spiritualitate, caidossau ca dispoge intertionak a contiintei'®.

Ducand mai departe viziunea hussedianconstaim c autonomia
economiculuisi procesul istoric de secularizare a tiWiesociale nu sunt decéat
orientri spirituale sau repere valorice, existeapgiori in esera doctrinei calvine.
Ca atare, autonomia economicujuinteresului, secularizarea viiepublice si alte
fenomene caracteristice lumii moderne, nu mai ajarealiiti in accegunea
naturalist-istori@ a cuvantului, ci doar in calitate de ,sens”, dedspoziie a
corgtiintei sau de orientare a figi. De aceea, nu putem vorbi de o lage
interesului sau a adamwlui stiintific, transcendeftvietii, universak si care s-ar fi
mplinit pe sine o datcu lumea capitalist Vorbim in schimb de deleologie
imanenti spiritualit atii moderne, in care ,réonalul”, ,economicul’, ,naturalul”
n-au o valabilitate intrinséc ci doar in imanega unei fiite specifice a
capitalismului. In concluzie, @anea r@ionak manai de interes nu este valabih
ea Tndsi, asa cum credeau utilitatii clasici, ci numai intrucat ,n#gonalul” a fost
intertionat ca fiind valabil, adica fost confirmat, atestat déte fiinta spirituak a
capitalismului.

15 Max WeberSociologia religiej Bucurati, Editura Teora, 1998, p. 249.
16 \/ezi Edmund HusserCriza umanitifii europeneyi filosofia, Bucureti, Editura Paideia, 1997.
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Imaginea eroiz a capitalistului ni se impune astfel cu mai raulbrta.
Crezul siu esential este acela al existeei sensului, dar totodas al perfectei lui
impenetrabilitati. Astfel, cum nici un rest spiritual nu-i maimane omului, tot
ceea ce Tmhriseaz el estelumea Ilui Dumnezey produsul ne-spiritual al
spiritului, care se obiectivedz se impersonalizedaz se scutdr de orice
subiectivism posibil. O astfel de lume impersé@nadte lumea muncii ti@nale, a
fortelor si entititilor abstracte, siine si uneori ostile omului. Este in fond lumea
deistilor, a realititilor pozitive si a laissez faireului, neuts axiologicsi golita de
sens. lar dacNietzsche Tnregistra lumea ca pe o lume dezalamihilista, acest
lucru nu se datora faptului waloarea a murit, ci doar pentrél €a s-a ascuns, s-a
camuflat Tn util, continuandigamari totusi vie acolo.

Tocmai de aceea, ,laicizarea” lumii trebuie p#vihtotdeauna cu anumite
rezerve. In fapt, ea ascunde o conigeprofund religioa® crezul monoteismului
absolut, al transcendgn valorii si a sensului. Astfel, la originile sale, poai
burgheziei nu este una anti-umaistum afirmau criticii, ci mai curand umee-
umanista, in care rolul omului se estompégzara la nimicnicie in fga puterii
absolute a lui Dumnezeu. Atitudinea lui poate fitsiizati Tn acel mic aforism al
lui Wittgenstein, care ne &fiieste, referitor la lucrurile despre care nu putem
vorbi, @ e mai bine & pastram ticerea. Aceast taicere ascunde astfel o
recunoatere tacid, un strigit mut, anume un mod unicirfi precedent n istorie, de
respect fei de valoare.

In fond, spiritul practic, cuniarea,realismul ieftin al omului capitalist,
fngustimea pozitivigt si vocagia lui tehnologid, refuzul du cortient de asi
transcende contid social, marturisesc cu toate despre un mod deavescetic
prin care burghezul felege §-si oculteze nelintile si angoasele metafizice.
~Ethosul” capitalist cultié cumpitarea, obedian, sarguira, integrarea cuminte in
ordinea firii, perseveraga ,mediock”, ca mijloc asceticsi verificat de a givili
marile pasiuni ale trecutului, de a stinge porairnarhice, patosul mistic,
revoluionar, exalirile si excesele de catiinta. Axul central al capitalismului
devine praxeologiai tehnologia, adit ,etica” lucrului bine ficut; o ,etic” mica si
lipsita de glorie, dar meriita sublima sinul moral excesiv intr-o dirgle practia,
cum ar fi de pild cunoaterea pozitig si de tip tehnic, pe céat posibil a solidelor, a
lucrurilor grosolanesi neutre care nu implic nici un angajament metafizic.
Capitalismul este astfel o contihudisciplinare a sinurilor, un creuzet al
realismului rece, In care prisosul de gonta, vocaia jertfei, hipertrofierea
simtului moral, patosul anarhig eshatologic, arderea pe altarul idealului ungiilu
mai bune, toate acestea tind fie domolite, domesticitgi recanalizate inspre o
cunoatere neutt a lumii, Tnspre o iubire calina lucrurilorsi oamenilor, in fine,
spre o0 bucurie cunapata a vigii. Identificabil Tn teoria liberdl clasia a laissez
faire-ului, acestui spirit ascetic capitalist 7i repagmice forma de utopism sau mit
politic. In esemi, aceast concegie nu vrea nimic mai mult decat ca lucruritefie
lasate § evolueze de la sine, in mod natural. Aceé&stma de naturalism capitalist
este adversarul cel mai puternic al #mc manifesiri anarhiste, utopiste sau
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istoriciste, care se intemefiatocmai pe identificarea unui sens transcendet @ar
cuprindesi unifica toate formele de exist&n

in aceast noui viziune, capitalismul Tnsearndeci mai ptin spirit
intreprinzitor si dinamic, cat mai degrab o rgionalitate resemnat rece,
birocratia si tehnologi@, in ciuda argumentelor contrare uste de Werner
Sombart, un alt mare teoretician al burgheziécin eseti, capitalismul nu este
nimic mai mult decat oetica” a resemnirii In ultimi instania. Resemnarea este
conaturai, ca 4 spunem ga, capitalismului, &i intr-o lume Tn care sensul este
transcenderti inaccesibil, cea mai bércale estecceptarea lumii ga cum este
Aceast resemnare n fa Providerei este identit aproape, g cum spunea Pascal
Brucknert’, cu hegelianismul.

Daca insi Hegel §i sublima si proiecta intreaga revdlt persona in
necesitatea istori¢ el imanand in mod profund un anarhic un revoltat,
predecesor al tuturor anarhicilor moderni, libesralil Tn schimb este in mod naiv
atsat de aceastdee a unui Dumnezeu transcendent care digt@azul istoriei.

Tocmai pornind de la aceste considieraeea ce Bruckner deplangea ca
decadetd a lumii burgheze sau ca resemnare fa $tii, prin intermediul culturii
hedonice, nu este deloc un accident istoric saefect pervers al lumii capitaliste.
Dimpotrivd, noi ne gsim in fga uneinecesititi, a unei consecia logice a
~ethosului” resemérii. Toate aceste parghii ale culturii hedonicanprare omul
vechi, intolerant, &zboinic, barbari fanatic, este transformat intr-un om ngu
intr-un ceidtean indulgent, nu sunt decat rezultatul unei regentburgheze care
si-a epuizat toate resursele — ,ltupe aceti nebuni ai lui Dumnezeu, extregtii,
punei-le Tn maini o maina, un supermarket in apropieggj veti vedea devenind
mieluti” *°. Noua societate a consumului, care stinge conpoletirile anarhicai i
imblanzete pe indivizi, asigurandu-le confortilsatisicandu-le cele mai énunte
placeri, pare & fie expresia cea mai elocvérd acestei domesticigi resemari in
fata istoriei. Lumea democradidoceste asizi toate convingerile, aruncand de o
parte idealurile. ,Toleram cere fiedruia gi-si retragi certitudinile™. Cici daci
convingerea autenéiceste intolerait atunci tolerata apare numai pe un teren
asanat de convingeri. Agi, nici micar credima fanati@ in rgiune nu mai exist
Raiunea a subminat intr-atat de mult credjrincat s-a anihilat pe sinésénd n
loc numai supersta, gustul irgionalului, al senzgnalului si al inexplicabilului.
Trebuie & vedem deci, Tn aceéadume, insemnul unei culturi a reseirinduse cu
tenacitate pahla cajt, al unei sinucideri spirituale Tn n&asSe pare & aceast
epodc ,foiletonisticd” a epuizat toate resursele culturale ale lumiitedipte, ¢ci o
societate care se inchide Tn sfera confortuluiva@lului crescut de trai, a foamei de
informatie satisficuta prin mass-media, nu mai este in statdrgzeast nici un
ideal, condamnandu-i pe oameni la un fel de pspigtuak lent.

1 Vezi Pascal BruckneiMelancolia democréei. Cum § trdiesti fard dusmani? Bucureti,
Editura Antet.

18 pascal Brucknenp. cit.,p. 86

19 |bidem,p. 133



PROBLEME ALE SOCIOLOGIEI JURIDICE WEBERIENE

ION VLADUT

Max Weber, sociologul german care, prin fundame@tasociologiei
comprehensiv-explicative, a exercitat o gdiainfluenta asupra sociologiei
contemporane, a avut contribuvaloroase si in aria sociologiei dreptului,
determinéndu-i pe cer&orii acestui domeniuasi ofere un loc de onoare,aaliri
de Emile Durkheim, Eugen Ehrlick.a., printre fondatorii tinerei discipline
sociologice. Vasta sa cultupluridisciplinat de jurist, sociolog, economist, istoric
si filosof, precumsi bogata sa experighpolitica (la Berlin a fost membru al Dietei
Municipale, deputat al Dietei Prusagieln Reichstag}i deloc neglijabii Tn sfera
dreptului (a fost numit in Comitetul german de atitiu de la Versaillesi in
Comitetul Tndrcinat cu redactarea Constii de la Weimar, fiind unul dintre
redactorii acesteia) i-au conferit lui Weber o fhatompeteti in cercetarea
sociologié a dreptului, fapt ce i-a permis ®htina rezultate remarcabile pe
tardmul sociologiei juridice, pe atunci in procescdestituire.

In cea de a doua parte a lrir sale enciclopediceWirtschaft und
Gesellschaft(Economiesi societat@, publicai postum in 1922, in trei volume,
Max Weber a dedicat acestei discipline un amplutaipntitulat Wirtschaft und
Recht (Economie si drepf), pe care l-a subintitulat chiaRechtssoziologie
(Saociologia dreptulyi Dar, problematica sociologiei juridice weberienepoate fi
redud la capitolul amintit; ea este cuprinth numeroase alte |uor si studii pe
care reputatul sociolog german le-a scris in doikeersociologiei, istoriei,
filosofiei, economiei, politologiegi metodologiektiintelor sociale.

Dad Rechtssoziologiea fost redactatintre anii 1911-1913, ea repreint
Jructul” catorva cerceiri anterioare pe care Weber le-a dgsfat asupra unor
probleme specifice sociologiei juridicklai intai, nu trebuie uitat faptuiel era de
formatie juristsi a debutat cu o caruniversitaii caPrivatdozenta Berlin, unde a
predat dreptul comercial. De fapt, nde la Thceputurile activtii salestiintifice, el
a dovedit interes fa de raporturile reciproce dintre dregptsocietate. Stau #rturie
in acest sens atat dizeidasa de doctorat asupra sacitidr comerciale din Evul
Mediu, intitulat Entwicklung des Solidarhaftsprinzips und des Soreterdgens der
offenen Handelsgesellschaft aus den Haushalts wewetbegemeinschaften in den
italienischen Stadten(Evoluia principiului  solidariiti speciale a socigtii
comerciale deschise n cadrul uniunilorstegugaresti bugetare din oggle italiene),

! Jacques Grosclaudéntroduction in Max Weber,Sociologie du droit Introduction et
traduction par Jacques Grosclaude, Presses Unaiegside France, Paris, 1986, p.14-15.

~Revista Romani de Sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 461-478, Bucstie 2000
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catsi alocuiunea sa relativla relgiile dintre dreptul publigi privat si istoria rurah
romari, pe care acesta, sub titldie rumdanische Agrargeschichte in ihrer
Bedeutung fur das Staats und Privatre@istoria agrat romar si importarta ei
pentru dreptul privagi dreptul public), a sugut-o In vederea aimerii postului de
Privatdozentsi in care candidatul scotea in evigeexistena unei legturi dialectice
intre nevoile economicg institutiile de drept.

Preocuprile lui Weber privitoare la problematica sociolkeigjuridice reies cu
pregnami si din alte aguni si studii importante ale sale. In primul rand, avem
vedere conducerea détre acesta a ceréei empirice asupra conglior socio-
economice algaranilor din Prusia Orientalsi asupra sele®i si adapirii fortei de
muna@ in industria germain Rezultatele acestei ceriétau fost consemnate intr-o
lucrare de mare amploare, publicain 1892 sub titlul Die Verhaltnisse der
Landarbeiter im 0&stelbischen Gebiet, Schriften désreins flr Sozialpolitik
(Condtiile socio-economice ale lugorilor agricoli din tinutul de la est de Elba.
Scrieri ale Asocigei pentru Politi@ Sociah). In aceast lucrare, care s-a bucurat de
succes n epécMax Weber a pus Tn evid@ndeclinul vechiului regim agrar stabilit
de datre junkeri. Avand scopul de a propune reformeslagive, cercétile respective
pot fi considerateafa nici o indoiad, cerceiri socio-juridice prelegislative.

in al doilea rand, meionam recenzia fcuti de Weber lucirii lui Philippe
Lotmar, Der Arbeitsvertrag (Contractul de munc— 1902), referitoare la contractul
de mund. In al treilea rand, avem Tn vedere critica extrden sever pe care
sociologul german aiéut-o in 1907 lucwii lui Rudolf Stammler,,Uberwindung”
der materialistischen Gesichtsauffassuepisirea concegei materialiste asupra
istorie). De asemenea, trebuig them seamai de importantul u studiu intitulat
Uber einige Kategorien der verstehenden Soziologik; Verhaltniss zur
RechtsdogmatikDespre cateva categorii ale sociologiei comprehendil Raportul
cu dogmatica juridig) si publicat in 1913 in revista ,Logos”.

In sfagit, ne referim la celebrulas discursPolitik als Beruf? (tradug Tn
limba romé&i sub titlul Politica, o vocae si o profesi@ tinut in iarna anului 1919
la initiativa studetimii liberale din Minchen in perioada tullacitor revoluionare
ce au avut loc in Germania duprimul razboi mondial, caAnd sociatii si viitorii
comuniti Tncercau & puri mana pe putere prin mijloace politige militare,
instaurdnd, pentru foarte scurt timp, o republisovietica” in Bavaria. Max
Weber, considerat cel mai reputat politolog dincageme, a rostit acest discurs n
fata studerilor, care au fost deosebit de activi in acelgcami sociale. In discursul
siu, care cofine, in esefd, practic toate ideile de bazale operei politice
weberiene (definirea celor trei tipuri ,pure” alentucerii politice, descrierea celor
douwa tipuri de eti@ politici — aceea a convingerilgi aceea a responsadhitit,
analize detaliatgi impariale ale vigi politice din diferite timpurisi din diferite
tari etc.), exeggi operei lui Max Weber au identificat unele idei ce pot fi incluse
in sociologia sa juridic Ele se refer la problema statului ca ,uriicsurs a

2 Vezi: Max Weber,Politica, o vocgie si o profesie Bucurati, Editura Anima, 1992,
traducere din limba germarin limba roméaa de Ida Alexandrescu dagPolitik als Beruf von Max
Weber, zweite Auflage, Miinchen und Leipzig, Venag Duncker&Humboldt, 1926.



3 Probleme ale sociologiei juridice weberiene 463

«dreptului» la exercitarea constrangériila problema ,domingei in virtutea
«legalititii»”* sau la aceea referitoare la ,juiiide formaie universitas”>. Ulterior
rostirii acestui discurs, Max Webgira completat textul in vederea pulili¢, si

acesta aazut lumina tiparului prima datin 1919.

Toate aceste preocimp casi alte contribtii ale sale risipite in varii ludri,
studii si articole, ne conduc la concluzid ®echtssoziologieste departe de a
reprezenta o lucrare izofain opera weberidi ea constituie, mai degrabsinteza
si probabil punctul culminant al ceréetor sale sociologice asupra dreptului,
cercelri initiate in@ din vremea debutului activitii sale stiintifice si continuate
asiduu paain perioada redaati, intre anii 1911si 1913, a luckrii sale de &patai
in domeniul sociologiei juridie

1. RAPORTURILE DINTRE DOGMATICA JURIDIC A SI SOCIOLOGIA JURIDIC A
IN CADRUL STIIN TEI DREPTULUI

in concepia lui Max Weber stiinta juridici cuprinde doa ramuri distincte:
dogmatica juridi@ si sociologia juridiai’.

Dogmatica juridiei se ocup de normele de drept de sensul logic corect ce
trebuie atribuit expresiilor lor lingvisticeSociologia juridiei, dimpotrivia, este
preocupat de comportamentele oamenilor, déiwatle acestora raportate la norme
si de semnificdile pe care acgia le confei normelor de drept. Altfel spus,
dogmatica juridie@ se ocup de ideal, de ceea ce trebuig e (Soller), de
validitatea idedl, pe cand sociologia juridicse ocup de ceea ce est&€in, de
adiunile concrete, de devenirea reale validitatea empiric

Cand se vorbge despre ,drept”, ,ordine juridi¢, ,reguli de drept” trebuie
sa fim ateni spre a face distin@ ntre punctul de vedere jurid§c cel sociologic.
latd cum vede Max Weber aceaslistingie: ,Juristul de profesie se intreate are
valoare juridid@ din perspectiva ideilor, problema pentru el esteadti care este
semnificaia, altfel spus, sensul normativ care trebuie airilbgic unei anumite
construdii lingvistice dat ca norni juridica. Sociologia se intreélre se intamp|
de fapt, in comunitate: existintr-adevir, sansa ca indivizii care particiga viaga
comunitad si printre ei mai ales cei ce tie 0 doz socialmente importaitde
influenta efectivi asupra acestei actigit comunitare (aluzie la juii si
functionari —n.n.) sa considere subiectiva@numite prescrip trebuie respectatg
se compott in consecitl, adid iti orientea activitatea in conformitate cu aceste

3 Max WeberPolitica, o vocgie si o profesie ed. cit., p. 8-9.

4 Ibidem p. 9.

5 |bidem p. 22-23.

6 Jacques Grosclaudep. cit, p.15.

7 Albert Brimo, Les grands courants de la philosophie du droitet'dtat, A. Pedone, Paris,
1968, p.388; Renato TreveSpciologia del diritto. Origini, ricerche, problemPiccola Biblioteca
Einaudi, Torino, 1993, p.147-14¢,Philippe RaynaudPréface Tn Max Weber,Sociologie du droit
ed.cit., p. 8-9.
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norme®™. Astfel, dup Max Weber, juristul are de-a face cu determinarea
continutului sensului obiectiv logic corect al propgior juridice, in timp ce
sociologul, dimpotrig, are de a face cu o tame intre ale drei elemente
determinante se aflin mod natural semnificidle pe care oamenii le conter
sensului care in mod traidinal este atribuit dreptului de creatorii kiji in special,
sensului pe care eigni 1l atribuie propoaiilor juridice si in funaie de caresi
orienteaz comportamentul.

Daci pe jurist il interesedzsensul logic corect al propoipr dreptului, pe
sociolog 1l interesed@zsansa de realizare a acestora in fience sensulsi
semnificaiile subiective pe care indivizii le atribuie aaastformule juridice.
Aceste presupoti legale, ce fac parte dintr-un drept pozitiv, gioperfecte din
unghiul de vedere al juristului, @ssociologul constatca in cadrul unei
comunitti exist posibilitatea ca anumiiindivizi sa considere, ih mod subiectiv,
anumite norme ca valabilg, Tn conseciti, si-si orienteze propria acine in
conformitate cu ele, dar existi posibilitatea ca, de multe ori, comportamentede p
care le genereaa unii membri ai acesteia, dat@rgensului pe care ei li-l confer
sa fie departe de a se d&gira in conformitate cu ele. Pe sociolog, il inteegsn
cel mai inalt grad tocmai conduita urdare decurge din aceste norme.

In concluzie, Max Weber face o distifec neti intre dogmatica juridic si
sociologia dreptului, considerand acestea au obiecte diferite de cercetare , prima
ocupandu-se, sa du@ cum am ¥wzut, de ceea ce trebui@a $ie (Sollen, de
validitatea idedl, iar cea de a doua de ceea ce €3 de validitatea empiric

2. ORDINEA LEGITIM A. DREPTUL SI CONVENTIA — FORME TIPICE ALE
ORDINII LEGITIME

Concepia lui Weber asupra dreptului este strans keght concepa sa
sociologi@ generd si se integreaz in contextul mai larg al viziunii sale asupra
ordinii sociale. Dup cum sestie, sociologul german reconstituie intregul edlific
social pornind de la activitatea individului. n noepia sa, individul, ca actor
social, atribuie semnifi¢i actiunii sociale, adig se orientea dug ,sensurile
vizate” de ai actori, astfel & existena tritd este un necontenit proces de
semnificare, de atribuire de senssgride integrare a sensurilor Tn ansambluri
semnificative. Astfel, societatea incepe cu tiglssociadi, adia cu faptul @
indivizii Tsi orienteaZ reciproc comportamentul unii dauglkii. Cel mai adesea
oamenii reafioneaz socialmente sub efectul unei constrangeri de patdi mai
mult sau mai ptin constienti. Aflandu-se ntr-o astfel de sittig, ei se supun unei
ordini legitime Sociologul german consfata ordinea social se intemeiak pe
credirta in legitimitatea e§i atunci este recunoséuta ordine legitira si valida.
Problema principél este aceea a gradului de acord sau dezacord meardai,
adici aceea a legitimitii autorititi. Cand autoritatea este recunogc(ta fiind
valida) vorbim despre legitimitatea ei.

8 Max Weber Economie et sociétérad. in limba francez vol. I, Plon, Paris, 1971, p. 213.
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M. Weber considérca, in realitate, atitudinea de obedia oamenilor este
determinat de o serie de motivia interioare puternice (,justifigri interioare”),
legate de ,temeri sau spetan- teama dearbunare a puterilor magice sau a
deinatorilor puterii, speraga intr-o isplat pe lumea cealdltsau pe lumea aceasta —,
precumsi de interese de tot feldl” Punandui problema legitimiitii obedienei
umane, in spiritul metodologiei sale comprehengpheative, Weber ajunge la
trei tipuri ,pure” ale legitimifiti: dominaia traditionak”;, domingia
,charismati&” si domingia in virtutea ,legaliiti”. Tn studiul siu Politica, o
vocaie si 0 profesie autorul face o descriere sucdintlar clai, a acestora, ddp
cum urmeax ,Justificari interioare, respectiv: temeiuri allegitimitgzii unei
dominaii — ca $ Tncepem cu aceasta — exjsin principiu, trei. Exist, Tn primul
rand, autoritatea eternului «deaattat», adatinii consfinite ca fiind calea cea
bura prin Tngisi imemoriala vechime a praciidi salesi prin deprinderea pe care
aceasta a creat-o. Este vorba aici de o dameineradiionaki» aa cum au
exercitat-o patriarhigi principii dominatori de i veche. Exist, apoi, autoritatea
dat de neohinuitul har al unei persoane (charisma), adie inzestrarea sa strict
personal si de increderea celortain calititile sale, In clarviziunea, eroismul sau
talentele sale de condilor. Aceasta este domitie «charismati®»> exercitai de
profet sau in domeniul politicului — de condtorul de gti sau de domnitorul ales,
respectiv de marele demagegsef de partid.Si, in sfasit, exisé dominaia n
virtutea «legaliitii», Tn virtutea creditei in valabilitatea unui statut leggla unei
«competete» efective, intemeiate pe reguliioaal elaborate,sadar o dominge
bazai pe o atitudine de supunere in indeplinirea ind#dtorlegale. Aceasta este
domingia exercitai de «omul de stat» modegnde tgi acei exponetmai puterii ce
i se aseatma”'’. Ca toate celelalte tipuri ideajetipurile ,pure” de legitimitate se
intalnesc, desigur, foarte rar in realitatea saciasi, ,aceste tipuri de legitimitate —
precizeaz autorul — alturi de temeiurile lor interioare, sunt de o impor
capitah pentru structura formei de domiieg™.

Raiunile pentru care indivizii se supun unei ordiricsle, ceea ce el
numate ,validitatea ordinii”, sunt in nuan de patru: ,in virtutea tragei:
validitatea a ceea ce a existat dintotdeauna; filutea unei credite de ordin
afectiv (prin excelegd emaionak): validitatea noii reveld sau a exempladitii; in
virtutea unei credi® rgionale in valoare: validitatea a ceea ce este so@iabil
n absolut; Tn virtutea unei presdiiozitive n a d@rei legalitate se cred®”

Prin urmare, celor daufundamente clasice ale autatiit normei de drept
(caracterul raonal si caracterul imperativ), Max Weber le adauglte doa
fundamente posibile: conformitatea cu 0 cuiursau cu O revete si
exemplaritatea. In concluzie, vorbim de legitimétatunei ordini sociale atunci
cand este recunoséuta validi.

9 Max Weber Politica, o vocaie si 0 profesie ed. cit., p. 9.
10 |bidem

1 bidem

12 Max Weber Economie et sociétéol. I, ed. cit., p. 36.
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in concepia weberiaa, formele tipice ale ordinii sociale sudreptul si
convema. Astfel, dreptul este acea ordine legitimn cirei validitate este garaniiat
exterior pringsansa unei constrangeri (fizice sau psihice) pe ganstamgi umara,
special instituii Tn acest scop, poaté s exercite asupra membrilafi spentru a-i
face @ o respecte sau pentru a pedepsi orice ififnag”>. Deci, In spiritul gandirii
weberiene, dreptul reprezinb regufi care are osangi” de a fi respectétprin
constrangere in fuie de sensu$i semnificaiile subiective pe care indivizii le
atribuie acesteia. Referindu-se la garantareaitalicireptului prin constrangere,
Weber consideraic,In trecut, diferitele uniuni politice — Incepduau cele tribale —
au cunoscut ca instrument normal constrangereci fi2istizi, ingi, va trebui 8
spunem & statul este acea asociere utaare §i arogi (cu succes) dreptul de a
avea, in graméle unui anumit teritoriu —si acest teritoriu face parte din
caracteristicile sale —nonopolul asupra constrangerii fizice legitim&ici, n
prezent, specific este faptui ¢uturor uniunilor celorlalte, precusi persoanelor
individuale, dreptul de a recurge la constrangéimea le este acordat numai n
masura in care statul le ced@&aacest drept, statul constituind unica Sues
«dreptului» Tn exercitarea constrangéfii”

In concluzie, in conceia lui Weber, ceea ce distinge dreptul de orica alt
ordine social este existe@a unui aparat de constrangere, iar in zilele neastr
»-monopolul asupra constrangerii fizice legitime'd#tine statul. Avand o astfel de
viziune asupra dreptului, pe care el o prezod fiind cea mai adecvatin punct
de vedere empiric, Weber se indtéeca trebuie & fie atribuit caracterul de drept
acelor manifegti normative care, indeste, sunt numite drept cutumiar, intrucét
acest sistem de reguli este lipsit de caractegisfiecisivi a dreptului: existea
unui grup special instituit caré garanteze, daceste cazul, respectarea lor. Bac
prin teoria constrangerii Weber se apropie de qaiecdurkhemiaa a juridicitatii,
el se deoselte, de acesta prin accentuarea roluluindg de ,activitatea unei
instane umane” ce presupune intrarea sufiliecin jocul constrangeri.

In concepia lui Weber, o ordine pod@rnumele de conveie (Konvention
atunci cand ,validitatea sa este garah&tterior prinsansa & dac se deprteaz
de ea n interiorul unui grup determinat de oamseigexpune la o reprofane
(Missbilligung general si practic perceptibi’*®. Desi In cazul convetiei nu
exiséi un grup de oameni amr ocupdie specializat si fie aceea de a aplica o
sangiune, nélcarea acesteia este neindoielnic ganati prin reprobédunea
general pe care cel vinovat o prigte din partea grupului. Astfel, pentru un
individ, numai dreptulsi convenia reprezini forme tipice ale ordinii legitime.
Dimpotriva, sociologul german nu acardtatutul de ordine conduitelor pe care el
le numate obicei Brauch sau cutura (Sittg. Si aceasta pentru motivuk aici

13 bidem p. 33.

14 Max WeberPolitica, o vocaie si o profesie ed. cit., p. 8.
15 Jacques Grosclaudsp. cit, p.17-18.

18 Max Weber Economie et sociétéol. I, ed. cit., p. 32.
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obiceiul, nici cutuma nu sunt obligatosii nu sunt santnate din exterior. lat
doui exemple concrete la care Weber face apel sprenargstra diferetele dintre
convenie, pe de o partesi obicei, respectiv, cutuin pe de alt parte: in zilele
noastre exigt obiceiul de a consuma la micul dejun o serie deate care sunt
precizate Intr-o mani@raproximativ, dar nu exist nici o obligaie in a lua o astfel
de mag si a consuma anumite categorii de alimente. In sbhifelul de a ne
Tmbraca sau de a ne comporta in societatg,alkiat natere dintr-o cuturi (Sitte),
nu mai este a&i o cutuni, ci intr-o bud masul a devenit o conveie
(Konvention. Ca atare, Tridcand o astfel de reglementare, vom risgassferim
reprobaiunea Missbilligung grupului.

in concluzie, in concea lui Weber, numai dreptuyi convenia reprezini
ordini legitime tipice, statut ce nu poate fi cantfebiceiuluisi cutumei.

3. RAPORTURILE DINTRE ECONOMIE SI DREPT

Dupa cum am ¥zut, in lucrarea fundameniah lui Max WeberWirtschaft
Und Gesellschaft (Economgiesocietate)capitolul destinat sociologiei juridice este
intitulat chiar Wirtschaft und Rech(Economiesi drepf). Cu privire la raportul
dintre cele dou@i realititi sociale, sociologul german preciza faptaldreptul , in
cadrul societtii, nu garanteaznumai interese de natueconomid, ci cuprinde in
sfera garatiilor sale o larg palete de interese, de la cele mai elementare scunin
cele care privesc securitatea individului, p&ncele mai inalte, de genul celor care
vizeaz onoarea persoanei. El consideiadin punct de vedere teoretic, garantarea
de dtre stat a dreptului nu este absolut necesmntru desgisurarea fiedrui
fenomen economic fundamental, dar fumgarea unei economii moderne nu se
poate lipsi de o reglementare juri@licorespunitoare, reglementare care este
posibii numai Tn condiile unei organizri statale.

In contextul acelei problematici, M. Weber apreciaicchiar dag
raporturile economice se schimiapid, Tn anumite congii o norma de drept
poate 8§ ramari neschimbdt Sau invers, o reglementare juritlice vizeaz un
anumit raport economic poaté fie schimbai fird ca schimbarea respectig
afecteze derularea rgitoor economice. In conceja sa, societatea capitalist
caracterizat printr-o organizare econondienoderr, este reglementate un drept
propriu, dreptul formaki rational. Ficand apel la dreptul privat, M. Weber a
incercat 8 demonstreze ic elaborarea dreptului formadi rational a favorizat
economia capitalist Insi, elaborareai aplicarea acestui tip de drept a dajteee,
dupi cum constata chiar autorwi unor efecte negeptate, nepraizute, unor
efecte perverse cum le-am numi noiaastintr-o terminologie promovatde
sociologul francez Raymond Boudon. Este vorba des@nifestarea unei anumite
tendirte de schematizare coerciiia existerei umane. Referindu-se la un exemplu
concret, M. Weber punea in evidgcaracterul formal al libettii unui lucrator de
a incheia un contract de muandcAcesta fiind constrans deigirea unui loc de
munci, nu va dispune nici de cea mai thiertate in ceea ce prigte condiiile
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angajirii sale. Condiile vor fi impuse, intr-o maniérunilatera, de patron, de
intreprinztor , de cel care face angajarea.

4. DEOSEBIRILE DINTRE DREPTUL PRIVAT SI DREPTUL PUBLIC

O deosebire esgala dintre acestea o reprezinug M. Weber, faptul £1n
timp ce dreptul privat este legat de economie, tdigpublic este legat de politic
Opiniile cu privire la dreptul privat se situéain sfera mai largy a ideilor sale
despre raporturile dintre dregteconomie sawi mai exact, in aceea a ideilor sale
referitoare la raporturile dintre dreptul formaldreptul raional, pe de o partgj
organizarea economgenoderr a socieitii capitaliste, pe de atparte. M. Weber
releva faptul 8, datorii schimtarilor care au avut loc in via economig modera,
ca urmare a amplificii schimbului de rarfuri, a craterii puternice a comerlui in
cadrul economiei, s-au produs schimbsi in viata juridicdi a socieitii, unde
contractul a gpatat o importars si 0 extindere din ce Tn ce mai mari. Sociologul
german constat faptul &, datori schimbarilor produse, dreptul socigtior
comerciale tinde & substituie relgilor de fraternitate, reléle de afacere, iar
statutului personal, contractele. El aprecia a@ceast schimbare a permis
dezvoltarea iniativei si extinderea intreprinderilorafa ca acest proced afecteze
profund drepturile patrimoniale ale indivizilor.

Pentru caracterizarea dreptului public, pe caredth de viga politica a
societitii, M. Weber face apel la conceptul de putere legit El identificd si
descrie, ga du@ cum am ¥izut, trei tipuri ideale de putere legitimputerea
charismatia (bazai pe califitle excepionale ale unor indivizi); puterea
tradifionald (fundamentdt pe fota tradiiilor, a cutumelor)si puterea legitird
(putere cu caractertianal, care are ca fundament cradinetitenilor in legalitatea
normelor statuatg n dreptul celor care die puterea de a conduce potrivit acestor
norme). Pentru Weber, tipul cel mai pur de putegak este acela exercitat de un
aparat administrativ birocratic, de o adminigé&@ur birocratia.

In sociologia sa juridig; sociologul german aidut, de asemenea, referiri la
dreptul pozitivsi dreptul natural drept ce nu poate fi exclus din preoiip
acesteia atata timp céat segtee ca norrd de comportament pentru indivizii din
anumite comunitti. Poztiile lui M. Weber faa de dreptul natural sunt nuate. Pe
de o parte, el i constadeclinul sub presiunea pozitivismului juridic d@ffatr-o
ascensiune irezistilail dar provizorie: ,Pozitivismul juridic — scria el pare & fie
pentru moment intr-un progres irezistibil. Disgarivechilor concegi de drept
natural a anulat orice posibilitate de a confeepdului demnitate supraempigitn
virtutea virtuilor sale imanenté”. lar, pe de ait parte, autorul surprinde
transformarea dreptului pozitiv sub influardreptului natural: ,Pentru clasele care
se ridi@ Tmpotriva ordinii existente invocarea «dreptuluatural» a fost
intotdeauna mijlocul de a legitima prefida lor de creatori de drept, Tnasura in

7M. Weber Sociologie du drojted. cit., p. 217.
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care acestea nu se pot fundamenta pe ngvskau pe norme religioase pozitive [...]
Toate dogmele naturaliste au inflt@nde o maniér mai mult sau mai gin
semnificatid Tn acelai timp creaia si descoperirea dreptului. Unele au
supraviguit condiiilor economice ale apaiei lor si au constituit un element
autohton in dezvoltarea dreptultfi”

Aceleai ratiuni, potrivit cirora dreptul pozitiwi cel natural reprezidtnorme
de comportament ale indivizilor din anumite coltiti, I-au determinat pe M.
Weber 4 ia in considenge atatdreptul obiectiy care, pentru sociologul german, este
constituit din ansamblul regulilo&mra trebuie & li se supua fara nici o distingie
toti membrii unui grup atunci cand acesta face parte-d ordine juridié general,
catsi drepturile subiectivepe care le vede sub forma posibgilior pe care le are
individul de a face apel la aparatul de caame pentru gt apira interesele sale
materialesi spirituale. De fapt, afparea acestor interese a reprezentat unul dintre
motoarele rgonalizirii dreptului in civilizgia occidental.

Totodati, M. Weber face constatarea opoztia dintre dreptul publicsi
dreptul privat, cai aceea dintre dreptul obiecti dreptul subiectiv nu poate fi
observat decat n tradia dreptului occident4l.

Toate aceste distific dupa cum observa Albert Brimo, sunt intr-un anumit
fel doar ,prealabile” amplei analize a fenomenuleiraionalizare a dreptului, care
domini concepia lui Weber cu privire la evotia dreptuluf®.

5. RATIONALIZAREA PROGRESIV A A DREPTULUI

In lucrarile saleEtica protestant si spiritul capitalismuluisi Economiesi
societate Max Weber avanseazsusine si argumentea¥ teza potrivit dreia, in
opoztie cu procesele care guverngazociestile tradtionale, societatea
occidental moderd este dominat de procesul tgonalizirii care controleaz
marile sfere ale activtii sociale. Este vorba de un amplu proces sociedrai
esema const n aceeatotalitatea activitilor desfisurate in cadrul socigii se
desprind de autoritatea trédi sau a sacrului pentru a urma logica eficaicigi a
calculului. Procesul de tianalizare se manifestevident prin fenomene de genul
calculului, opiunii strategice, autonomidi si specialiarii  functiilor,
universalizrii si formalizarii activitatilor sociale etc. Acest amplgi complex
proces social aved suprindi economia, statul, ogal, stiinta, dreptul, arta, religia
etc., adid intreaga societate capitafisiccidental, si si se constituie Tn dsatura
ei distinctia in raport cu alte socit anterioare sau contemporane acesteia.
Descriind o lume n care siai ratiunii tindea 4 deviri din ce Th ce mai mult o
noui ,religie” a vietii, concomitent cu atrofierea sensului sublim ailtseentului,

18 |bidem p. 209.

19 Georges GurvitchRroblemes de la sociologie du drdit Traité de sociologieTome second,
publié sous la direction de Georges Gurvitch, eEmiversitaires de France, Paris, 1960, p.181.

20 Albert Brimo, op. cit, p. 389.
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Weber constata nivelarea valorilgir egalizarea indivizilor, #ra a sugine sau
condamna in vreun fel acest proces social aflabiminua expansiune. Amplsi
de mare complexitate, procesul dgamalizare cuprinde, dd@pcum am ¥izut, si
dreptul, care Tn #sura in care enth reguli deduse logic din principii,
deosebindu-se astfel de dreptul charismatic, catusau subiectiv, cafi tot mai
mult caracteristica teonalitatii.

De altfel, la Max Weber procesul detiomalizare a dreptului reprezint
fenomenul dominant al evalai acestuid. ,Ceea ce ne intereséigin mod special
aici — scria Weber — suntiite si destinele raonalizarii dreptului, dezvoltarea
calititilor sale «juridice» asti specifice®. Dar, spre a telege mai bine procesul
de raionalizare a dreptului Tn decursul evibddul sale istorice, trebuieasabordim
mai Inti o alt temi a sociologiei juridice weberieng, anume aceea a distiie
fundamentale pe care sociologul german o face @ngptul formaki cel material.
Astfel, o lege are caracter formal dgooate fi dedus logic dintr-un sistem de
notiuni si propozitii juridice primare. Dreptul formal este deci uisteim ale &rui
norme au fost create exclusiv pe calea logiciidicg, fira a se face apel la alte
elemente exterioare acesteia.

O lege este considefiatateriai da@ normele sale au fost elaborate in
conformitate cu datele economiei, politicii, morakc. n consecid, dreptul
material este un sistem de norme creat pe baz&elelor extrajuridice. Acest dublu
caracter al dreptului, formal material in aceka timp, reprezint un obstacol n
calea rdonalizirii sale totale, deoarece intre cele @ifarme exisi antagonisme de
neinkturat. Desigur, nu poate fi vorba de exiggennui drept exclusiv formal in
realitatea social intrucét chiar conceptele juridice cele mai audé, cum ar fi cel
de proprietate, spre exemplygi &fla sorgintea, dg foarte indeprtati si multiplu
mediat, in situaii sociale concrete. Pe deafparte, este evident faptud aici un
drept exclusiv material, aflat la disgee situaiilor sociale schimétoare, nu poate
exista, pentruzin acest fel s-ar ajunge faéia urni la negarea dreptului inguDe
altfel, n realitatea soctak dreptului nu vom putea identifica niciodlan drept pur
formal sau un drept pur material, ci numai un drgpixt’, ce conine in doze
diferite atat elemente de natdormak, catsi elemente de natiimateriad, un drept
preponderent formal, dar care cupringe elemente materiale, sau un drept
preponderent material cu ingede natué formak.

Luénd n calcul combing dreptului formaki a dreptului material cu dreptul
rational si dreptul iraional si aplicand propria sa metadie cercetare, Max Weber
distinge patru tipuri ideale de drept:

1.Dreptul material si irajional, care are la bz liberul arbitru al
legislatoruluisi sentimentul personal al judgorului, fira sa tina seama de norme
generale. Un exemplu tipic pentru un astfel de tileprezini justitia nfaptuita
de cadiu — judettorul musulman — care decide dupropria lui inspiréie, fard a
face apel la normg precedente.

2L |bidem
22 Max Weber Economie et sociétéol. |, ed. cit., p.141.
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2.Dreptul material i rasional, care se caracterizeéazprin aceea &
legislatorulsi judedcitorul decid pe baza uneirti sfinte (spre exempluCoranul)
sau ficand apel la imperative etice, la reguli de opatate utilitas etc.

3. Dreptul formalsi irasional, cu care avem de a face atunci cand legislatorul
si judeaitorul i formuleaz decizile pe baza unei norme care #viiunea,
apeland la revete, pe recurgerea la oracole sau alte forme asgoare.

4. Dreptul formalsi ragional, apare atunci cand legislatoril judedcitorul iau
hotirérea pe baza precedentului judiaigin fundgie de normele statuagecodificate,
formalizandusi decizia pe baza conceptelor abstracte creatarnttirga juridia®.

Cele patru tipuri ideale ale dreptului i-au permisWeber & distingi patru
stadii istorice de dezvoltare a acestlidntr-o descriere succint redim mai jos
stadiile amintite, cu precizarea acestea reprezihtloar tipuri ideale care, evident,
nu se regsesc n realitatea isto#litn stare pur:

1.Dreptul profegilor si al magilor. Acesta se preziatca o revelge
charismatig a dreptului de are profei si magi. in acest stadiu, dreptul reprezint
un obiect de divinge (de ghicire), de prezicere d&tre profei sau magi inspita
de gandirea divin Prin urmare dreptul primitiv are un caracter @raatic. in
cadrul acestui drept, sghmea se exprith sub forma unei porunci a lui
Dumnezeu. Reprezentativ pentru acest prim stadidreptului esteDecalogul
revelat lui Moise de are Dumnezeu. Dar exemplele pot fi continuitate cu
oracolele babiloniene sau helenistice, druizii galgreaii fetisisti africani etc.
Dreptul charismatic are un caracter formal, deaategitimitatea sa este fondat
pe ritualurisi de sacralitatea anumitor gesturi sau act@n{ucapiocere, spre
exemplu, ca cel care cufiip si atingi obiectul cu mana). Rezolvarea fiag
conflict presupune o sdie proprie, cu excea@ cazurilor in care unele tipuri de
conflict au fost reglementate dintotdeauna pe hawa tradiii divine de genul:
»,Cum a poruncit (randuit) Dumnezeu”. Tocmai necdsih de a se adresa lui
Dumnezeu este aceea care a imprimat dreptului mighdoz de formalism, fapt
ce a reprezentat primul aspect déoraalizare a acestuia.

2. Dreptul notabilitzsilor judiciare. Acest drept repreziatstadiul cregei si
descoperirii empirice a dreptului prin magigtreare aplid soluia precedentului
judiciar. Reprezentain cei mai tipici ai notabiliftilor judiciare sunt jurisconsultul
roman si judecitorul englez. Ei se situeaza nivelul concretului, concepand
dreptul ca o serie de probleme ce trebuie rezqgleatgze izvorate in cea mai mare
parte a lor din practica judiciarin Roma antig, spre exemplu, unde procesul
comporta dotifaze {n jure, ce @dea in responsabilitatea pretorului, organizator al
procesuluisi apud judicem ce intra in atribtile judedcitorului), pretorul si
judeditorul erau obliga sia tina seama de avizul juriscongldr, care aveau

23 Max Weber,Economie et sociétéol. I, ed. cit., p.14,16i J. FreundLa rationalisation
du droit selon Max Webgin ,Archives de Philosophie du Droit”, tome XXI1978, p. 89-90.

24 Max Weber,Economie et société&ol.ll, ed.cit., p.221; Albert Brimoop.cit, p.389-391si
Jacques Grosclaudayp.cit, pp.22-23.
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misiunea de a &fui partile aflate in litigiu. Max Weber considera acatia din
urmia, jurisconsufi, vor deveni ,notabilifitile robei”. In felul acesta a aput
cazuistica judiciar care a dus la accentuarea procesului de sistem@gi
rationalizare a dreptului.

3. Dreptul puterilor teocratice sau princiaréparitia puterilor teocraticgi
princiare in procesul de dezvoltare a comiitdr politice mai mari a avut ca
rezultat Tncercarea acestora de a elibera dregukalonalismul du primitiv.
Astfel, Weber vorbge despre ,preocuparea putui si a puterii clericale de a
conferi jurisprudetei un caracter t@nal in cominutul si forma sa”, precunsi
despre afirmarea ,tendii” de a elimina mijloacele itnale din procedusi de a
sistematiza dreptul materidl’ in aceast incercare, puterile teocratice avedu s
fundamenteze dreptul pe etica religiaar cele princiare pe tiani de stat.

Exemple reprezentative pentru acest tip de drept fpadentificate Tn
diferitele forme ale dreptului sacsu legislaia princiat a secolului al XVlll-lea.
Printul si Tnalta autoritate religiodsintervin in procedura judiciarspre a evita
deciziile care le-ar pune in caupropria lor voina si in scopul de a asigura un
anumit echilibru. Aa du@ cum constata Max Weber, ,Efortul detiomalizare
apare rjus honorariumsi mijloacele de procedardin Antichitate, Tn capitutéle
regilor franci, Tn inovaile de procedut ale regilor englezi ale Lordului Cancelar
si In procedura inchizitorial a Bisericii catolice® Toate acestea aveaui s
contribuie mult la crgerea raonalitatii atat sub aspect material, catformal a
dreptului. Astfel, Tn rissura Tn care sunt introdusierespectate principiile generale
ale unei religii, ale unui sistem politic sau adgunii de stat, asidtn de fapt la un
proces de ngonalizare materiala dreptului. In acefatimp, regelesi papa au creat
condiii pentru apatia unor fungonari din ce In ce mai specializdn domeniul
dreptului. Tn felul acesta s-a ajuns la codificageasecularizarea dreptului, la
cresterea raonalitatii acestuia, opérin care dreptul canonic, care atsug ideea
dreptului naturai a justtiei, a jucat un rol important.

4. Dreptul formalsi material rgionalizat prin opera jutilor de profesie.
Extinderea activiiti comerciale si dezvoltarea biroctéei in cadrul sociéitii
moderne occidentale au impus aparjuristilor specializa. ,Nevoile crescande de
experiema si de cungtinte profesionale din partea practicienilor dreptgluiprin
aceasta, impulsul atre raionalizarea dreptului in generaki Tau aproape
intotdeauna originea in importancrescanda comegului si a celor care partici{p
la el, @ci in acest domeniu se ivesc mereu probleme rwirca rezolvare necedit
n mod obligatoriu o formtae profesional, adici raionak”?’.

Sub influema juristilor de formaie universita, darsi a dreptului natural, in
acest stadiu al evdiei sale, dreptul caiti o accentuat rationalitate formal si
materiaf. Juritii profesioniti, formai n universiiti de prestigiu, caét si

2 Max Weber Sociologie du drojted.cit., p.162.
2 |bidem p.163.
27 bidem p.141.
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concilieze exigetele formale, impuse de logica juridiccu cerinele materiale
(protegia libertatilor individuale si a interesului social) izvorate din reafite
economice, morale, religioase etc. algivéociale. Acest stadiu a inceput in secolul
al XVlll-lea si se contind chiarsi in zilele noastre, manifestandu-se ca o tgfidia
renunare la cazuistic pentru a crge logica interi, fard excluderea punctelor de
vedere extrajuridice, de genul echilibrului de iege, echilibrului social etc.

Dupa Weber, munca legislativeste formal rgonalizat in masura in care
faptele juridice importante sunt determinate pnmieimediul unei interprét
logice signifiantssi apoi, in conformitate cu acesta din drree formeax concepte
juridice aplicate sub forinde reguli abstract® Altfel spus, in acest stadiu dreptul
capita o rgionalitate formal intrinsed, de natui logica, fiind exprimat sub forma
regulilor, cu ajutorul conceptelor abstracte crefegandirea jugtilor de formaie
universitad. Dar tot Tn acest stadiu, dreptul dob&pesi o raionalitate formal
extrinsed, prin faptul @ se atribuie o semnifige juridica actelor concrete (spre
exemplu, un contract nu este valabil decatdadorma scris).

Si, In fine, dreptul, ajuns in ultimul stadiu de deltare, capta o raionalitate
materiafi generat de faptul & face apel la principii furnizate de o ideologie
politica, morak sau religioas

Pe aceastcale, in condiile civilizatiei occidentale moderne apare un drept
sistematic, universadi rational care se impune in téa obiceiurilor localesi a
raporturilor de implicare persoriadin socieitile precapitaliste.

Sociologia juridi@ a lui Max Weber se incheie prin formularea, desil
neateptai pentru gandirea promotorului metodei tipologiei litative si
discontinui n sociologie, a unei legi de et@weneral a dreptului, lege alacei
enun se prezint astfel: impirtita Tn stadii teoretice de dezvoltare, eviau
general a dreptuluki a procedurii merge de la revgéadivina a dreptului de are
«profgii dreptului» la creareagi descoperirea empitica dreptului de dre
personaliitile robei (crearea dreptului prin jurisprud@si antecedente judiciare),
lar de aici la impunerea dreptului d&re imperiumul laic si puterile teocraticai,
in sfasit, la elaborarea sistematigi specializai a dreptului pe baza jurisdiei
care se dezvdltprin formgia literaf si logica formak ca opei savani (a unor
juristi profesioniti). Astfel, caliitile formale ale dreptului au evoluat Tn cadrul
procedurii primitive de la combinarea unui formali€ondiionat de magisi o
irationalitate condionati de revelde, cu un eventual ocol spreticnalitate, cu
scop de ordin materiai nu formal condionat de elemente teocraticg
patrimoniale, &tre o raionalizare si sistematizare logic crescande datorate
specializrii juridice si, de aici — dag& privim lucrurile din exterior — are o
sublimare logig si o rigoare deductiv sporite ale dreptului, in sfagit, catre o
tehnici raionak perfecionati a procedurii®® Dupi cum se vede, in pofida
neincrederii sale in ceea ce psteemarile sinteze istorice, nici Max Weber nu a

2 Jacques Grosclaudep. cit, p. 23.
2 Max Weber Sociologie du drojted. cit., p. 221-222.
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rezistat tentgei de a imprti evoluia dreptului in ,stadii de dezvoltare”, care merg
de la dreptul charismatic al prafer la dreptul notabilitii judiciare, iar de aici la
dreptul puterilor teocraticg princiare, pentru a ajunge, in final, la dregdtuimal
si material raionalizat, creat de jwii de formaie universita&, parcurgand astfel
un proces de tenalizare progresi

Nu trebuie uitat, ins faptul & ,stadiile de dezvoltare” weberienéman
totusi fidele principiilor sale metodologicg, in consecitii, acestea nu sunt decat
Jipuri ideale” cu care este indical sompalim realitatea, #a a avea totgi nici o
garanie ci aceasta va fi conforircu ceea cesteptim de la e¥.

6. ,STATUL MAJOR” AL DREPTULUI

Dupa cum constédit exegei operei lui Max Weber, sociologia sa juridiau
se limiteaZ la studiul normei juridice; egiiextinde cercetareg asupra acelor
actori sociali care, sub o foinsau alta, prin activitatea lor, se oguje problemele
dreptuluf’.

Tratadnd multiplele aspecte ale actitiit,statului major” sau ale ,personalului
dreptului”, altfel spus, ale muncii tuturor agér umani, seful charismatic,
judecitorul, juristul de formae universita& investti de societate cu misiunea de a
asigura respectarea normelor de dgepancionarea celor care le incalcsociologul
germansi-a adus o contrilyie remarcabil la cercetarea profesiilor juridice —
problena capitah a sociologiei dreptului. Acest ,stat major al didpi” avea 4 se
afle in ipostaze diferite in decursul istoriei gtigii umane, in funge de epocile pe
care aceasta aveals parcurg. In linii foarte generale ztand abstraie de anumite
interferene sau efecte remanente ale anumitor tipuri, @eopersonalului dreptului
s-a ficut de la tipul irdonal al societtilor primitive (profetul,seful charismatic), la
tipul rational al societti moderne din Europa Occidertta(juristul de formde
universita#f). In cunoscutul sdiscursPolitica, o vocae si 0 profesie Max Weber,
trecand in revidt,politicienii profesioniti” dupa ,tipurile lor principale”, vorbgte
despre ,cler”, literdi de formaie umanist”, ,nobilimea de curte”, ,mica nobilime
de latara si rentierii citadini” si ,juristii de formaie universitad”. latdi cum descrie
sociologul german procesul de aparsi rostul celor din urrit ,O a cincea ftura,
proprie Occidentuluii, in special, Europei continentale, a fost de @adrtana
capitah pentru intreaga structupolitica a acesteia: jusiii de formaie universitai.
Imensa influeti a dreptului roman,sa cum a fost el ajustat de statul birocratic al
perioadei romane tarzii, s-a manifestat atat degnanet datorit faptului &
pretutindeni revoltionarea sistemului politic Tn sensul dez@mitsistemului raional
a fost ficutd de juritii cu scoahk. Chiarsi in Anglia, dgi acolo marile corpota
naiionale de justi au franat preluarea dreptului roman. In niciarte a lumii nu
poate fi gsit un fenomen analog. Cu toate impiaife de gandire juridit rationak

%0 philippe Raynaudp. cit, p.12.
81 Jacques Grosclaudep. cit, p.15.
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in scoala Indiad Maimansési cu toal cultivarea gandirii juridice antice in Islam,
napadirea gandirii juridice rgonale de diferitele forme ale géandiri teologice au
putut fi oprié. In primul rand, procedura judicianu a fost complet t@nalizat.
Acest lucru a putut fi realizat numai prin preluajerisprudetei romane antice — a
acestui produs intru totul specific al unei fotiai politice, devenite, dintr-un oga
stat, putere mondial—, de étre juristii italieni, in acel «Usus modernus» al
pandecttilor si canongtilor Evului Mediu tarziusi in acele teorii ale dreptului
natural scute din gandirea juridicsi cea cretina, secularizate ulterior. Acest
rationalism juridicsi-a gisit reprezentande searé printre podestd italieni, printre
juristii regali francezi, furitori ai instrumentelor formale de subminare andwtiei
seniorilor prin puterea regalprintre canontii si teologii adeg ai dreptului material
din conciliarism, printre jugtii de curtesi cavalerii Tnvtati ai principilor de pe
continent, printre membrii acelei «nobless de roagsarlamentului franceg, n
fine, prin avocdi de pe vremea Revdiei. Fara acest raonalism juridic, formarea
statului absolutist, pe de o partg, Revoluia, pe de ait parte, ar fi fost de
neinchipuit. Parcurgadnd protestele parlamentelancize sau caieteleardor
generale din secolul XVI pénin 1789, @sesti peste tot acefa lucru: spiritul
juristilor. Si dad treci Tn revisi profesiile membrilor Conveiei franceze, gsesti —
desi toti au fost algi conform aceleigl legi electorale — doar un singur proletar,
foarte pdini Tntreprinztori citadini si, In schimb, o muime de jursti de toate
felurile, fara de care ar fi fost absolut de neimaginat aceiltgpecific ce i-a animat
pe acgti intelectuali radicalii care a ptruns in toate proiectele IG¢”

Tot Tn celebrul & discurstinut in iarna revoltei din 1919, pe lang
sublinierea rolului pe care ,jytii de formaie universitaf” l-au avut Tn
revoluionarea sistemului politic Tn sensul dezgoitstatului raional in Occident
si n special in Europa continertaMax Weber subliniaizsi importarta avocalor
pentru democtéa moderd. ,Avocatul si democrgia moderd — aprecia reputatul
sociolog — sunt de atunci dolducruri inseparabile. De altfel, avatain sensul
nostru, ca o categorie cu statut modern, gxiatisi, numai in Occident din Evul
Mediu incoace. Ei au aput din «pledoaria» procedurii juridice formaligfermane
sub influena raionalizirii proceselor®®,

7. IMPACTUL METODEI COMPREHENSIUNII INTERPRETATIVE
A SEMNIFICA TIILOR INTERNE ALE CONDUITELOR SOCIALE ASUPRA
SOCIOLOGIEI JURIDICE

Aplicarea in sociologia dreptului a metodei de etare profesate de Weber
s-a dovedit deosebit de benéffgentru aceastanira ramut a sociologiei. Datla
inceputul secolului XX, in special in Fransub influeta lui Durkheimsi Duguit,
sociologia dreptului s-a bazat pe reducerea obistiia dreptului la necediile
Junctionale” ale sociéitii, sociologia juridié@ a lui Max Weber pune, dimpottiy

32 Max Weber Politica, o vocaie si o profesie ed. cit., p.22-23.
33 Ibidem p. 23.
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pe primul plan principiulindividualismului metodologigi reafirma prioritatea
comprehensiuniiasupra expliggei in stiintele sociale. Dac exisa 0 anumid
unitate Tn istoria dreptului, ea se bazepe constafa anumitor forme de activitate,
in mod universalaspandite in sociafile umané”.

Raspunzand exigeai metodologiei sociologice weberiene de aelage
semnificaiile subiective ale awnii actorilor sociali in domeniul sociologiei
dreptului, sociologul va avea de cercetat semnificaormei juridice. Desigusi
juristul cerceteazsensul unei norme, dar dael este interesat de ceea ce aceasta
artrebui si fie, sociologul, in schimb, vred stie ceea ce ea fost.Pentru sociolog
este important, deciistie cum este ielead o norni de dGtre indivizi si cum se
repercuteaz ea in conduitele lor sociale. Sociologul congidémeptul ca urdat
pentru a-l examingi a-i Intelege semnificéa.

Consacrandu-se cerést semnificgiilor subiective ale normelor de drept,
metodologia weberidnare in vedere atat cercetarea sensului pe careizind
simpli 1l dau unei reguli de drept, céit studiul interpretrii comprehensive a
dreptului de &tre slujitorii acestuia (judétori, avoca, notari).

Benefia pentru sociologia dreptului se dovetssi cea de-a doua exiggna
metodologiei weberiene — aceea a exgitacauzale —, pentru realizareareia
sociologul german a creat acel instrument specificiologiei saleideal-tipul.
Pentru sociologia juridiceste un ideal-tip, de exemplu, dreptul charismdéc
acesta este formulat détie profei sau magi. Ideal-tipul serye la surprinderea
aspectului original al fieecui fenomen pentru a facilita punerea sa in tiela
cauzad; el este, gadar, un element de inteligibilitate.

De asemenea, incarite lui Weber din toate marile sale scrieri metodice
de inkturare a unei iluzii speculative (hegeliene) — acaainei dedut a realitii
sociale din conceptelgtiintifice®, s-a concretizat in indicarea procesului die
fetisizare a categoriilosstiintifice prin revenirea la activtile care le-au dat geere.
Ceea ce In mod sigur distinge sociologia dreptldudogmatica juridiceste faptul
ca, In timp ce aceasta din uinplea@ de la concepte care fac adeseéaapai
realitatea social sub formda de ,structuri reificate”, sociologia juridic
comprehensivinceard, dimpotrivi, si regiseasg in spatele unor categorii juridice
(,stat”, ,asociaie” etc.), activitatea care constituie sensul aweSt ,Concepte ca
cele de «stat», de «asa@e, de «feudalitate» sau altele aseitoare desemneaz
intr-o manie& general, din punctul de vedere al sociologiei, categ@prezentand
forme determinate ale coopgir umane; sarcina sa re#ith a le reduce pe acestea la
0 activitate «comprehensii, ceea ce vred zica, fara nici 0 excepe, c se refek
la activitatea indivizilor izola care particip la acested”.

34 Philippe Raynaudp. cit.,p.11.

% De exemplu, iluzia marxista ,determinismului” economic ce i-a condus pe egpntarii
acestei doctrine la ideea raeig importantei faptelor neeconomice (cum arsficele juridice) sau la
concluzia & acestea ar fi simple consegrale factorilor economici.

36 philippe Raynaudyp. cit.,p.11.

37 Max Weber, la sociologie comprehensivin Essai de la théorie de la scienagad., Plon,
Paris, 1965, p. 345.
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Referindu-se la metoda weberara comprehensiunii interpretative a
semnificaiilor interne, bazdt pe construga tipurilor ideale, un cercébr de talia
lui Georges Gurvitch aprecid aceasta s-a dovedit ,,extrem de fructdbgentru
sociologia dreptului, aturand ,ultimele obstacole Tn constituirea uneiiclogii
juridice,”® si deosebit de favoratiil pentru reconciliereai colaborarea dintre
sociologia juridid si filosofia dreptulut®.

Sociologia dreptului profesatle Max Weber metittoag atenia din partea
juristilor Tntrucét le-a deschis larg pibe spre sociologia comprehen&iBi aceasta
mai ales Tn cazul unui foarte mare sociajpgxcelent jurist, cargi-a fundamentat
intreaga problematic sociologico-juridi@ pe o excefioonak erudtie si solide
cunatinte tehnice, cum in mod fericit s-au petrecut ludeiim ceea ce-l prive
pe sociologul germéh

Abordand ns sociologia juridi@ weberia@ dintr-o perspectiv critica, G.
Gurvitch, nu ascunde faptul cezultatele acesteia i se par mult mai modestéatdec
acelea ofinute de sociologul german in alte ramuri ale cdlogiei (de pild, fata
de cele din aria sociologiei religi#i) lati, pe scurt, principalele limite ale
sociologiei juridice a lui Max Weber, Tn viziunergiichiani** 1. tendirta frapani
a sociologului german de a utliza sociologia dukpt pentru a justifica
dogmatismul logicii juridice” si formalismul normativist al dreptului;2.
inacceptabilitatea pentru sociologie a dei@i pe care Weber oaddreptului
(regul care are ocsangi de a fi Infiptuita prin constrangere)3. insuficienta
subliniere a coret&ei fungionale dintre tipurile de drept pe care le-a siakil
tipurile precise ale soctgti globale @rora acestea le aper, si 4. alunecarea sa
negteptat spre o ,lege” a evoliei dreptului.

La randul 8su, Albert Brimo 1i reprga lui Max Weber ,un anumit
confuzionism” ce caracterizeazexpozeul 3u, deficiena ce tine Tns de
supraabundea documeririi autoruluf®. Tn aki termeni, aceea opinie o aresi
Jean Carbonnier care vogbe despre faptulacsociologia weberigna dreptului
Lera lipsiti de claritate pentru mufjuristi” *“.

In pofida unor limite reale ale sociologiei juridiveberiene, meritulia in
constituirea tinerei discipline sociologice esteamtestabil. De aceea, nu ekist
studiu sau lucrare de istoria sociologiei juridieee & nu-i confere lui Max Weber
un loc de seainprintre precursorii, iar cele mai multe dintre,gdeintre fondatorii
sociologiei dreptului. O dovada valorii contribtiilor sale in aria acestei ramuri a
sociologiei o constituisi influenta pe care sociologul german a exercitat-o nu
numai in Germania, darin S.U.A.si, de acolo, in Japorifa

38 Georges GurvitctEléments de sociologie juridiqugdition Montaigne, Paris, Aubier, 1940, p.19.
% |bidem p.124.

40 Albert Brimo, op. cit.,p. 399.

4 Georges GurvitchProblemes de sociologie du dro#d.cit., p.183.

2 Ibidem p.183-184.

43 Albert Brimo, op. cit.,p. 394.

44 Jean Carbonnie§ociologie juridiquePresses Universitaires de France, Paris, 19784p.
5 Ibidem p. 133-134.
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SOCIOLOGIA RELIGIILOR IN PERSPECTIVA WEBERIAN A

MANUELA GHEORGHE

Motto: ,Pentru a intelege socieitile, nu trebuie s
ignoram religiile acestorasi metafizicile lor”.
R. Aron

Sociologia religiilor devine tema centiah preocugrilor lui Max Weber
incepand abia cu a doua jatate a vig@i acestuia, in perioada de plimaturitate
creatoare. A rezultat o opesocio-religioas intinsi cantitativ, foarte diveissub
aspectul cofinutului si de o incontestaliil profunzime a reflggei. ,Max Weber
este autorul unei opergiintifice complexe ce cuprinde, In general, o reftec
fundamental asupra organiizii sociefitii, si Tn particular, studiul unor aspecte
importante ce privesc rolul pe care l jpaeligia™.

J. Pradés propunea uftoarea sistematizare a acestui gisialum de luciri:
O sociologie a religiei din care nu a rait sa scrie decéafTipuri de organizri
comunitare religioasesi un alt set de scrieri cu caracter istafiisociologic Studii
de sociologia religiilo? (1920), imrtite Tn urmiitoarele categoriia. eseurileEtica
protestang si spiritul capitalismului (1905) si Sectele protestantgi spiritul
capitalismului(1906);b. Etica economig a religiilor universalé (1916-1919).

Acestora li se adaggnonumentalul trat#Economieyi societaté (1922), ,un
tratat de sociologie genefalcare privgte o sociologie econoniic 0 sociologie
juridica, o sociologie politiz si In sfasit o sociologie religioas °.

Intregul giu travaliustiintific in domeniul sociologiei religiilor s-a realizén
perspectivasi pe temeiul a ceea ce Weber a numitncipiul neutralitiii
axiologice a sociologuluin viziunea lui Weber, concepte de maxigeneralitate
precumDivin, Stat, Biseri@, Volksgeist(spiritul poporului)ar trebui & dispas,
pentru @ depisesc posibiliitile cunoaterii stiintifice modernesi obtureaz orice
demers explicativ.Stiinta autenti&, prin urmare, trebuiedsse elibereze de
prejudedtile si iluziile metafizicesi si considere ca esgale acele #saturi care

1 In J. Pradésla sociologie religieuse chez Max WebBgris — Louvain, Ed. Lauovlaer,
1966, p. 47.

2 Titlul original: Max Weber, Typen religioser Vergemeinschaftudg Wirtschaft und
Gesselschafflibingen, J.C.B. Mohr, 1922.

3 Titlul original: Max Weber, Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie. @fiert
photomechanisch gedruckte Auflagébingen, J.C.B. Mohr, (Paul Siebeck) 1947.

4 Max WeberDie Wirtschaftsethik der Weltreligioneim, volumul citat, nota 3.

® Titlu original: Wirtschaft und Gesselschaft. Grundiss der versteé@ersoziologieTtibingen,
J.C.B. Mohr, 1922.

57n R. Aron,Les doctrines de la sociologie historigiaris, C.D.U., 1962, p. 234.

»Revista roméani de sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 479-484, Bucuytie 2000.
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sunt prezente la toate religiile. Locul secund @ dl ocup conceptul de ,divin”
in defintia weberia@ a religiei, catsi impresionantul comparatism religios al
acestuia exemplific dupa parerea noasit 0 atare viziune metodologic

Astfel, un bun sociolog al religiilor trebuie-si domine subiectivismul,as
evite orice apologie sau aprecieri indega cu legitimitatea crediei si sa se
altind de la orice diferetieri axiologice intre religii. Respingand opinia c
sociologul nu poate intra in profunzimea fenomentgligios fira sa fie el insyi
credincios decét cu riscul de améne in afaradewvirului credirvei, Weber se
definea ca fiind ,insensibil la muzica religiilor’ formulare care nu trebuie dealtfel
interpretad ca ateism, ci doar ca o pret idealului deontologic al profesiei de
sociolog al religiilor, ideal asociat cu: ,lucidita”, ,stipanirea de sine’i
Jibertatea de spirit”.

Definind sociologia religiilor castiinta a conduitelor sociale inspirate de
credirtele religioase, sociologul german deschidea catedegerii faptului @;

1. fenomenele religioase nu se reduc la simpla exmpériedividuak a indivizilor
si 2. credinelesi practicile religioase jodcun rol aparte in apaia si functionarea
societtilor.

Prin modul in care Weber abord&asociologia religiilor se contureaz
sociologie comprehengiycare pune accentul pe rolul felor spirituale in istorie;
0 sociologie diferit atat de pozitivismul durkheimian, in care religgga o
sublimare a socigtii, cat si de materialismul istoric al lui Marx, care postul
religia ca simplu produs non-material altiienateriale.

Teza inelegerii religiei ca factor de schimbare sacigil de transformare a
societtilor Tsi are punctul de pornire Wtica protestant si spiritul capitalismului,
in care argumentia explicativ-cauzdl are ca scop principak sarate cum etica
temporad a anumitor forme de protestantism a fost n matsura raspunztoare
pentru apatia structurii socio-economice a capitalismului mode

Ca tip de organizare socialcapitalismul are o inciden spaiala si istorica
universad, forme incipiente de capitalism exist&idn China, India, Roma antic
Babilon etc. Spiritul Intreprinzitor, dorinta de cétig banesc cat mai mare nu are
in sine nimic de-a face cu capitalismul. Acéadbrinta a existatsi exiséi (...) in
toate epocile, Tn toatgrile lumii (...)"". Este vorba irisde ceea ce Weber nugte
un ,precapitalism modern” sau un ,capitalisnigalnic”, neachizitiv in care setea
de Tmbogtire nu avea nici o fundamentare religiasra un simplu instinct de
pradi. Ce anume a condus atunci la procesul dérmalizare economi?
Raspunsul s-ar i Tn «etosul sui generis» (un anume fel deavi@zat pe anumite
norme religioase) al primilor ntreprifitori capitalsti europeni— etosul ascetic
protestant; e vorba de ,comidinarea apatiei unei «mentaliiti economice»: a
«etosului» unei forme economice, prin anumite tioouri ale credirelor

" Max Weber,Etica protestant si spiritul capitalismului, Bucurati, Editura Humanitas,

1993, p. 8.
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religioasesi anume, pe baza exemplului #gyilor dintre etosul economic modern
si etica raionali a protestantismului ascetfc”

in demonstrga sa, Weber se inspirdin studiul lui Martin Offenbacher din
1901, privitor la repartia difereniata a funciilor ocupate de protestari catolici in
landul Baderyi anume o orientare prefet@ia a catolicilor spre munca artizaaal
nespecializat, iar a protestgior spre munca specializatmanufacturief. Analiza
statistia profesional arita, In consecii, ci anumite regiuni din Germania (Baden
in special), locuite cu prepondet@rde protestai sunt mai avansate economic,
Weber constatand un ,caracter predominant proteatgposesiunii de capital al
patronatuluisi o ,participare relativ mai mare (...) a protesilan la proprietatea
asupra capitalulul’ Aceste observi empirice 1l conduc pe sociologul german la
concluzia & anumite curente protestante, cele ascetice mai(eddvinismul de la
sfawitul secolului al XVIl-lea, pietismul, metodismgl sectele anabaptiste) au o
inclingie deosebit pentru ,raionalismul economic”, incling care trebuie autas,
in primul rand, in specificulntric durabil al confesiunilogi nu numai in situg
istoric-politici exterioad dintr-un moment sau altdf’

Este vorba de etosul calvigi fiu de teologia calvif), etos pe care Weber il
analizea ca pe un tip ideal, opuys complementar etosului catolic trgidnal. Tn
opoztie cu tipul-ideal tradional si cu viziunea acestuia asupra posibilior de
mantuire, (actele sacramentale, practicile expiatandulgenele, faptele de
milostenie, practicarea virilor monahale separat de lume etc.), etosul pratést
presupunea o viziune complet @pwce i trigea seva din uritoarele cinci
comandamente ale Confesiunii de la Westminsterqt@4Dumnezeu e absolsit
transcendent, a creat lumgiao guverneaz, dar spiritul limitat al omului nu il
poate sesiza2. Dumnezeu a predestinat fieai om damnarea sau salvarea, iar
aceast hotirare diviri nu poate fi modificdt de om;3. Dumnezeu a creat lumea
pentru propria sa gloried. datoria omului esteasmunceast pentru gloria lui
Dumenzeu (,ad majorem dei gloriam§i sa creeze pe Fnant regatul lui
Dumnezeus5. toate lucrurile pmantati apatin pacatului, iar salvarea este dat
prin graia divina (,Deo gratia”).

Sub impactul acestui nou tip de etos, religiozitatecidenta va cunoste o
mutaie substatiala: acceptarea cametei (diabolizate Biserica catolic para in
secolul al XIX-lea)", renunarea la sacramente, la practica pomenilor. (,Cisininl
a fost cel care a suprimat radical formele tiadale ale caritii. El a nkturat In
primul rand forma neplanificata milei™?).Toate acesta vor conduce treptat la o
rationalizare a atitudinii generale a protestantudtii tle lume. Este vorba de un etos

8 |bidem,p. 17.

® Ibidem,p. 23.

19 |bidem,p. 27.

11 vezi, in acest sens, Jacques Le Goégustoriisi bancheriiin Evul MediuBucurati, Editura
Meridian, 1994, mai aleBanii si viasa, Bucurati, Editura Erasmus, 1993, p. 4, unde autorul &firm
~Formidabila polemig in jurul cametei constituie Tntr-un fel «terea capitalismului»”.

12 Max WeberSociologia religieiBucurati, Editura Teora, 1998, p. 219.
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care are n centru teza predesiirprin care se exclude categoric orice posilidita
omului de a modifica hatarea divif si chiar de ati macar daé esti sau nu printre
cei alsi (,electi”). Tot ce-i @mane omului deatut este, &si indeplineast vocdia,
datoria (,Beruf”) spre gloria lui Dumnezeu. Aparenoui concepie despre muri;
aceasta fiind investitcu valene religioase, de ascefica, ai crei parametri etici
sunt: rigoarea, simplitateagrnicia, rentabilitatea, succesul in afaceri. Adgsnhou
de ascexsi de etos au impulsionat apgaicapitalismului modern, aleémi trasaturi
ideal-tipice suntl. organizarea t@nak a muncii liberesi a produdei; 2. separarea
intreprinderii ,Betrieb” de gospade ,Haushalt”si implicit separarea juridic a
averii personale de patrimoniul intreprinde8ii;existena fortei de mung libere; 4.
existena unei birocrai formati din specialiti remuneré, care §i exercit
activitatea, ird implicare emg@onakl (,rationalitatea birocrati’); 6. progresul
tehnic, calculul rdonalsi libera concureta™®.

Un aspect, asupraammia Weber a insistat nu de tjme ori pe parcursul
eseului, este acela éntre fenomenul protestantismukiicel al capitalismului nu
este o relge de la cauz la efect, cum reiese din unele interprieexcesivé®. Tn
chiar fraza de incheiere acesta precizaa locdai, ca nu a integionat %
Tnlocuiasé ,interpretarea unilateral«materialist» a culturii si istoriei cu una
spiritualist la fel de unilateral Améandod sunt deopotri¥ posibile, dar ambele
servesc la fel de pin adevirului istoric™.

Teza dinEtica protestand si spiritul capitalismului va fi perfegonat si
exting Tn lucrareaSectele protestantg spiritul capitalismului.Aici se lanseak
pentru prima dat distingia intre ,Biseri@” si ,Sect” dupa criteriul tipului de
apartenefa religioas (,Kirchlichkeit”): impusid in cazul primeia, voluntarsi
exclusiva in cazul al doilea. Caracterul exclusivist al adesi calificarea etié si
religioas a candidatului, probele religioase (,Bewahrungd) gare acesta trebuia
si le tread, au stat la baza rolului social de ex@epe care sectele (asatia
religioase) l-au jucat in America Tnceputului decap un rol de vehicol al
ascensiunii sociale, de sirde legitimare socialsi personal, de asistefd sociah
mutuah.

Fard raspandireasi generalizarea cafitilor si principiilor comunittilor
protestante de tip sectar (un etos al individualisim al anti-patriarhalismulugi
anti-autoritarismului) ,capitalismul nu ar fi foste este asti” concluzionea
Weber.

Comparatismul religios constituie o @allimensiune semnificativa operei
socio-religioase weberiene. Tn cele trei volumescalcituiescEtica religioasi a
religiilor universale:|. Confucianismuki taocismul,ll. Hinduismulsi budismulsi

13 Apud. R.Aron Les étapes de la pensée sociologidagijs, Editura Gallimard, 1967, p. 532.

14 Vezi Kurt SamuelssorEconomie et religion. Une critique de Max WebRayis, la Haye,
Mouton Editeur, 1971.

15 Max Weber,Etica protestant si spiritul capitalismuluj Bucurati, Editura Humanitas,
1993, p. 183.
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[ll. ludaismul anti¢ autorul apli& urmitoarea scheinde analiZ: 1. face un studiu
asupra structurii sociale a civilizai respective, 2. analizeaztica economic
subsumait principiilor doctrinare ale religiilor respective3. evalueaz rolul
acestora in organizarea sogiaMWeber nui propune 8 facdi 0 expunere a
teologiilor acestor religii, ci 0 analiza sistemelor politice, economice, sociale,
juridice, etico-religioasei intelegerea modului in care acestea intévaeaz intre
ele, fira i se acorde preemingnvreuneia dintre ele. Sceptictfade orice
exagerare, Weber precizédnca din ,Introducere” @ nici 0 morai economid nu

a fost niciodat condtionaéi numai de religiesi ca religia este numai un factor
printre muti altii care condioneaz conduitele noastre de via

Tratatul Economieysi societate(cca. 800 pagini) a fost e bur dreptate
calificat drept ,capodopera” lui Max Weber, opesecdi seama in cel mai nalt
grad de ,erudia monstruoas si ,virtuozitatea” (R. Aron) autorului ei. Aici, Max
Weber aprofundeé@zn lumina altor religii decat protestantismul,aetespre rolul
credirtelor religioase in transformarea so#fbr si confirma ideea singularitii
civilizatiei europene, care singura produs o rgonalizare la nivelul tuturor
subsistemelor soctgti: juridic, artistic, economic, tehnic, religiope scurt a
intregii existere. Conceptul de t@nalizare (,Entzauberung”) introdus Htica
protestand si spiritul capitalismuluisi aprofundat TnEconomiesi societateeste
dealtfel un concept cheie. E dnitate filosofi@ operei socio-religioase weberiene.

In acest tratat Max Weber intreprinde o extindereteaei din Etica
protestan& si spiritul capitalismului, indicand si alti factori responsabili de
apartia capitalismului modern: dezvoltarea urbgoerceteaz situgia economig a
oraselor italiene din timpul Renterii), descoperirile geografice, algiintei si
tehnicii etc.

Un alt subiect de refléie pe care Weber nu a mai apucat slucideze era
modul in care ascetismul protestant a fost la rahdunfluentat, in caracterui
devenirea lui, de factorii economici, politici, twdali. Intuitie remarcabil pe care
0 relev cercefrile actuale privind loculsi rolul religiei in societatea
contemporai

In ciuda celor opt decenii care au trecut de caraba&isi-a conceput opera,
aceasta contifiusi exercite un interes apasfiesi suscite controversg polemici®.
Poate mai mult decéat oricare alt sociolog, Durkhdiareto — afirma R. Aron —,
Weber poate fi considerat contemporanul nostre.dosisacr numeroaseatti, altele
se inspié din teoriile sale pe care fiecare gemerée interpreteaz altfel, le d noi
intelesuri, le pstreaz vii, ferindu-le astfel de pericolul ,dogmaiiz”. Altfel, ,dupa
mai mult de juritate de secol — afirma R. Aron —, gtenirea weberiancontinu si
furnizeze repere merquertinente cercetorilor” ', si fie supug unor permanente
reconsidetri si evaluari.

18 vezi R. Aron,Les étapes de la pensée sociologjdballimard Paris, 1967.
7 |bidem,p. 564.
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Vorbind despre tensiunea interidaglintre postulatul religiosi realitatile
lumii cu preponderea ,in cazul religiilor mantuirii”, Weber @ta c, cu céat etica
mantuirii este mai interiorizat cu atat credinciosul irtrmai acut in conflict cu
lumea. In acest sens, se riditntrebarea: care ar fi loculi rostul etosului
traditional ortodox, axat pe via contemplati¥ si devalorizarea vi@ de aici, in
contextul actual al soctgti romaneti. Problema compatibiliti sau
incompatibilitii dintre capitalismsi etosul propriu acestuigi ortodoxie a
raporturilor ortodoxie—demoaie, sunt de pild chestiuni care incepa scapete
pregnari dupi anul 1990.

.Entzauberung der Welt” Qezvujirea lumii) sintagma prin care Weber
desemnastricto sensunlaturarea magiei ca tehrdi@ mantuirii, retragerea trepiat
a religiosului din sfera publicin sfera privat, raionalizarea ei progresiveste
oare un proces ireversilil fatal sau asigm acum, la Tnceputul unui nou mileniu,
la o, revrdgjire” lenta, dar siguf a acesteia?

Sunt acestea cateva din multele intetibgaosibile pe care opera socio-
religioast weberia ni le inspi& azisi la care, ca sociologi ai religiilogi nu
numai, suntem chertiaa cautam un Espuns.



RESTITUIRI

STINTA CA PROFESIUNE

MAX WEBER

Textul aliturat reprezin& conferirra ,Wissenschaft als Berufjinuti de M.Weber la sfaitul
anului 1919, la solicitarea Universifii din Miinchen, unde Weber girea un curs de istorie social
si economie.

Cu acest prilej, Webesiiexpune crezulai filosoficsi politic, conferirra avand un pronuat
caracter de confesiune perso#aPrin coninutul siu, textul este semnificativ pentru exéepala sa
capacitate creatoare, cg pentru bogata sa informie, nu numai asupra readitilor sociale pe care
le-a trait, ci gi asupra trecutului istoric al v sociale.

Tn acelgi timp, textul este edificator in privia aspiraiilor funciare de onestitatetiinyifica
exprimate de Weber cu obstiiea ca exigere imperative pentru fbcei ce lucreaz in stiingele
socialesi umane, de a manifesta un profugicconstant spirit critic faz de propria lor activitateyi
poziie stiinfifica, si de a evita cu toatconvingereai forza, a ryela pe cei ce ii ascultsau fi citesc,
furniz&ndu-le simpledreri subiective, neintemeiate, drept dgitadeviruri obiective.

Propunandusi sa raspund la intrebarea: care sunfansele tineretului de aaaui la o cariet:
stiingifica si ce perspective de viale poate oferi 0 asemenea cariekVeber @ un raspuns sumbru
conferinra sa avand o netineditz, prin viziunea sa mai tragic reflectdnd atmosfera tulbure din
Germania, de la sf&itul primului razboi mondial.

Ea se constituie Tdssi intr-o sintez luminoag a ideilor sale filosofice, ca Intr-o confesiune|
patetiai, oglindind zbuciumul autorului, in preajma disp@i sale, care a intervenit foarte curand
(1920) dug suginerea conferirei respective.

Traducerea lucirii a fost realizati de eitre prof. dr. George Em. Marica de la Universitatea
.Babeg-Bolyai”, Cluj-Napoca, in perioada 1975-1980.

STEFAN COSTEA

Dupa dorinta dumneavoagiy urmeaz i vi vorbesc desprestiinta ca
profesiune. La noi, econostil, existi un anumit pedantism, de care nudari s
ma lepad: anume faptul & noi purcedem fintotdeauna de la circumstian
exterioare, In cazul acesta, de la intrebarea: siprezint stiinta, ca profesiune,
in accega materiad a acestui cuvant? Din punctul de vedere practiestalucru
inseama, in ziua de asri, in esetd, urmatoarele: cum se prezinsitugia unui
student absolvent care a decise consacre profesiorgiiintei, Tn cadrul mediului
universitar? Pentru a felege Tn ce constparticularitatea congilor noastre
germane in acest domeniu, este utipeocedm comparatiwi sa examiram cum
se prezirt situgiunea peste hotargi, anume, acolo unde in aceaptivinta exist
contrastul cel mai prontet faga de noi: in Statele Unite ale Americii.

Dupa cumstie toati lumea, la noi, cariera unui tncare se consacstiintei
ca profesiune, incepe in mod normal cu fisnde ,Privatdozent”. In aceast
functie, tarirul se califi@ Tn urma consuitii si cu aprobarea aceluia care

~Revista Romani de Sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 485-508, Bucstie 2000
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reprezind disciplina de specialitate respedtipe baza unei lugn si unui examen,
de cele mai multe ori mai mult formal, gasit in fga corpului profesoral al
facultitii unei universiiti, iar apoi, fira a fi salarizat, ci fiind numai @lit din
taxele achitate deatre studeni universititii, el tine conferine a @ror tema o
hotaraste singur, Tn cadrul propriei sale ,venia Iegethh America, o astfel de
cariefi incepe, in mod normal, cu totul altfeli anume prin angajarea ca
,assistant”. Intr-un mod oarecum as@wtor se petrec lucrurile la noi in cadrul
marilor institute ale facudtilor de stiinte naturalesi de medicif, unde calificarea
oficiala ca ,Privatdozent” nu este u#mta decéat de atre o fragiune a asisteior

si, adeseori, acest lucru nu se nté&gécat tarziu. Din punctul de vedere practic,
aceast deosebire insemneagi la noi cariera unui om dgiinta se bazeazintru
totul pe premise plutocraticea€l reprezini o indéizneal extraordinad pentru un
tanir savant, care nu posedici un fel de avere persofiaki se expué condiiilor
unei cariere universitare, fiind necesar caigd@at accepta, cel pin un nunar de
c&iva ani, fira sa stie In nici un chip dacdupi aceea va avea cumva vrams de

a fi primit intr-o funcie care 8-i permiti si se intr@ina. Dimpotriva, Tn Statele
Unite funadioneaz un sistem birocratic. Acolo, térul este salarizat, chiar de la
inceput, firgte, foarte modest. De cele mai multe ori, acesirgahbia corespunde
cu valoarea remunefai unui muncitor care nu este chiar cu totul niéicat. Tn
orice caz: tafirul Incepe cu o situie aparent sigdy cici el are un salariu fix. Tas

de obicei, el poate fi concediat, gasistefii nostri, si, de foarte multe ori, trebuie
sa faca fata unei astfel de sityia fara menajamente, atunci cand nu corespunde
asteptrilor. lar aceste gieptiri se refed la faptul ca el & ,faca sili pline”. Acesta
este un lucru care nu se poate intdmpla unui ,Ridzent” german. O date s-a
calificat, nimeni nu se mai poateapa de el. Este drept @l nu are ,pretemi”.
Totusi, el are concefn, care este lesne dedles, @, dac a activat ani de zile,
dobandgte un soi de indrefitire moraf a faptului @ trebuie & i se acorde o
anumiti considerge, de asemenea in problema, care adeseori este foarte
important, calificarii eventuale a altor ,Privatdozent”. Problema @ddcebuie
calificat din principiu oricare savant care s-a eldiv a fi capabil, sau dadrebuie

si se ia In considerare ,necesarul de cadre diddctdéci si se acorde celor care
ausi dobandit titlul respectiv un monopol al cursurjlaceasta constituie o dilam
dificila, care este legatde dublul aspect al profesiunii universitare, despare
vom vorbi in curand. De cele mai multe ori, seitigte s se adopte cea de a doua
modalitate. Aceasta, isreprezini o accentuare a primejdiei ca respectivul titular
de specialitate asi prefere totgi pe proprii &i elevi, el avand cea mai mare
corectitudine posihil, Tngi subiecti. In aceast ordine de idei, eu personal am
respectat urgtorul principiu fundamental: un savant promovatriee trebuia &

se afirmesi sa fie confirmat Tn funga sa la altcinevai in alti parte. Ing rezultatul

a fost urniatorul: unul dintre cei mai destoinici elevi ai meifost respins n alt
parte, pentruZnimeni nu a vrut&cread ca acesta a fost ad&watul motiv pentru
care a fost trimisasfie confirmat Tn alt parte.

! Lat.: domeniul de lecturi preferat (nota trad.).
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O alti deosebire fia de America este uritparea: in general, la noi un
~Privatdozent” este mai pim ocupat cu conferiele, decéat ar dori el. Este adeat
ci el este indreptit si conferemieze Tn orice domeniu al specialit sale. Ins
acest lucru este considerat ca o flagrdipsa de considet#e fata de conferetiarii
mai varstnici existenla acea facultate, iar de regutursurile ,importante” sunt
tinute de étre seful catedrei, incat confergarul se mulumeste s susina cursurile
secundare. Avantajul este urtorul: desi, oarecum 4ra voia sa, anii @ de tinerge
fi raman liberi pentru muncgiintifica.

In America, lucrurile sunt principial altfel arabga Tocmai in anii # de
tinerge, conferetiarul este foarte solicitat, tocmai pentéuet esteplatit. De pild,
intr-o sede de germanisti profesorul titular vaine doar un curs de trei ore
despre Goethe, in timp ce un ,assistant” maiirtaa fi mukumit da&, predand
douisprezece ore peaamars, i se va mai atribui, pe laagpredarea limbii
germane, cate un subiect cadiese ridice cam pénla importama unor pog de
valoarea lui Uhland. Aceasta deoarece planul ddiistaste elaborat deatce
instanele de specialitate oficialg, Tn aceast privinta, un ,assistant” este tot atat
de dependent gala noi un asistent al unui institut de fifimant.

La noi, ing, putem constata Tn mod degtwrmatorul lucru: Tn mari domenii
stiintifice, dezvoltarea structurii universitare se fragh® Tn aceesi direcie casi
cea american Marile institute din domeniul medical sausélntelor naturii sunt
Jntreprinderi de stat capitaliste”. Ele nu poaéiministrate #ra mijloace financiare
de mare anvergar Si aici apare, ca pretutindeni unde intervine o€jptindere
capitalisti, acelai fenomen: ,separarea muncitorului de mijloacelepdedugie”.
Muncitorul, Tn spe asistentul, depinde de uneltele de naupe care statul le pune
la dispoziie; Tn consecita, el este tot atat de dependent de directorultinstui ca
si un muncitor dintr-o fabri&: directorul institutului§i Tnchipuie — fiind complet de
buri credina — @& acest institut ar fi institutulsgu” si guverneaz in voie, iar
asistentul se aflintr-o situaie la fel de precérca oricare existef ,proletaroidi”
si casi un ,assistant” al univergitilor americane.

Viata noastt universitai se americanizeazcasi viata noastt in general, in
anumite puncte foarte importantg, eu sunt convins & aceast evoluie se va
extinde mai departg Tn acele domenii in care cum mai este cazul Tn momentul
de faa si in specialitatea mea muncitorul posedl el insyi unealta de muric(in
esema: biblioteca), intru totul aseinator cu situgia meserigului vechi din trecut,
in cadrul breslei sale. Aceastansformare este in plirevoluie.

Avantajele tehnice sunt complet neindoielnicegicka toate intreprinderile
capitalistesi In acelai timp birocratizate. Ins,spiritul” care domngte in ele este
altul decéat atmosfera veche istdria universiitilor germane. Exigt o piapastie
extrem de pronuati, atat ca forrd, catsi ca fond, intreseful unei astfel de
intreprinderi mari universitare capitalisidraditionalul sef de catedr de stil vechi.
De asemenegj In ceea ce privte atitudinea psihic Nu doresc & discut acest
lucru intr-un mod adnuntit, acum. Atat ca fond, cat ca forni, vechea constitie
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universitait a devenit fictid. A rimas, in8§, si s-a accentuat in mod considerabil,
un anumit moment caracteristic pentru cariera usitaa. Faptul dag unui astfel

de ,Privatdozent”si cu atat mai mult unui asistent, i se va ivi vratigprilejul de a
obtine funaia unuisef de catedr, sau chiar a unui director de institut, aceasta
constituie o probletnde pur hazard. Desigur, nu numai hazardul dgtenelar
totusi el domnate Tntr-un grad nespus de mare. Aproapelw mai cunosc in taat
lumea nici o carierin care hazardukgoace un rol atat de mare. Cu atat mai mult
ma simt indrepitit sa afirm acest lucru, cu cat eu personal datorez numar
intdmpkri cu totul fortuite faptul & pe vremuri am fost profesor titular al unei
discipline, fiind Tné@ foarte ta#r, si anume, o discipliain care, pe atunci, erauial

de o varst cu mine, careafa Tndoiak realizaset mai mult decat mine. Desigui ¢
eu Tmi inchipui acuma; pe baza acestei expernienvad mai clar soarta nemerifiat

a celor muli pentru care intdmplarea a avut un rol contrariare in@ un astfel de
rol, pentru cei care, in cadrul acestui sistemetieaqgonare, cu toatcapacitatea lor
reaki, nu ajung & ocupe fungile care li s-ar cuveni.

Faptul @ un rol atdt de mare este jucat de hazardu de capacitatea
individuak ca atare, nu se dator@amimai,si nici macar in principal, gbiciunilor
omenati care intervin, firgte, in decursul acestei seigcca si la oricare ali
selecie. Ar fi nedrept ca & acordim toat raspunderea faptului ac atatea
mediocrititi neindoielnice au un rol preponderent in cadrulensititilor, doar
unor personaliti de valoare inferiodrdin cadrul faculittilor sau al ministerelor.
Acest fenomenine de legile colabarii omenati, si, In spea, de colaborarea mai
multor corpuri profesionale, in cazul acesta, faglé care propursi ministerele.
Un exemplu Tn plus: noi putem umpe un parcurs de multe secole evenimentele
care se petrec cu ocazia alegerii unuiapapl mai important exemplu controlabil
al unei sele@@ de persoane de acegildel. Numai foarte rar acel cardinal despre
care se spunaa@r fi cel ,favorit” aresansa de a fi cel ales. De regutel ales este
candidatul nuriirul doi sau trei. Aceka lucru se intamglsi la presedintele Statelor
Unite: numai in mod cu totul excépnal persoana care este prima péilistic
personalitatea cea mai prona, intra in ,desemnarea” congresului partidului, iar
apoi in campania electoialde cele mai multe ori este vorba de #wrh doi,
adeseori este vorba de nimi trei: americanii ausi elaborat expresii tehnice
sociologice pentru acest fel de categgrar fi destul de interesani se cerceteze,
pe baza acestor exemple, legile unei sielpdn formarea unui deziderat colectiv.
Nu vom face acest lucru acughaci. Insi, aceleai legi sunt valabilesi pentru
colegiile universitaresi nimeni nu trebuie & fie surprins 8 se comit adeseori
greseli, ci c, totwi, socotind proparonal, in linii mari, nurrul de numiri
corespunitoare este, cu toate acestea, foarte insemnat. iNlimeele locuri unde,
ca in anumiteari, intervin parlamentele, sau, dupum s-au petrecut lucrurile la
noi, para acum, monarhii (aceste doputeri au o atune cu totul aseamatoare),
sau, in momentul de tig dictatori revoltionari care intervin din motive politice,
acolo putem fi siguri & numai mediocriitile comode sau carigtii sunt singurii
care au toatgansele.
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Nici un profesor universitar ngi- amintete cu picere despre disdile
referitoare la numirile Tn funit, de cele mai multe ori ele fiind nelute. Dar, cu
toate acestea, pofi Spun & Tn numeroasele cazuri care imi sunt cunoscute, a
existatburivoirra ca numai motivele obiectivé §ie decisive.

Caci trebuie & mai BEmurim un lucru in continuare: ntine numai de
insuficierta seledei, prin formarea unui deziderat colectiv, faptdl hotrarea
privind soarta unei cariere universitare este dmmisuia atat de mare un ,hazard”.
Astfel, oricare tadr, care se simte chemat cafe un om dsstiinta, trebuie § se
convingi Tn mod Emurit ci sarcina care ilsteapti are un dublu aspect. El urméaz
si se califice nu numai ca savant,scica profesor. lar acestea donu coincid
deloc. Este foarte posibil ca cinevafie un savant cu totul remarcakil in acelai
timp, un profesor Tngrozitor de prost. Voi amintitigitatea didacti& a unor
personaliiti ca Helmholtz sau Ranke. lar acestea nu constitigglecum rare
excepii. Dar situaia este de g natud ci universiitie noastre,si anume
universititile mai mici, se gsesc intr-o concurghin ceea ce priwe frecventarea
lor, concurem care este de sg@ecea mai ridical Asocidiile universitare ale
oraselelor universitare respectivérbatoresc pe cel de al miilea student printr-o
serbare, iar pe studentul care completeaa de a doua mie, Thrbatoresc de
preferina printr-o retragere cu tge. Trebuie & se recunoadcdeschis & datoria
intereselor Bnesti universititile agreeax o numire in fungi a celor care ,atrag
publicul” chiarsi din disciplinele foarte apropiate; daisénd la o parte acest lucru,
este cert & numirul celor care audidzun curs constituie un indiciu cifric concret
de afirmare a valorii, in timp ce calitatea unwas# nu se poate dsura, incéat
tocmai la inovatorii mai indengi aceast calitate este adeseorsi (pe bura
dreptate) contestatDin aceast cauz, de cele mai multe ori, toate sésgsc la
discreia referitoare la imensa binecuvantgr@aloare a unui nuam cat mai mare
de auditori. Da se spune despre un confar@nca este un profesor slab, aceasta
constituie pentru el de cele mai multe ori o condara universitar, fiind chiarsi
cel mai erudit savant din lume. lar intrebareaidaceva este un profesor bun sau
un profesor slabsii gaseste raspunsul numai prin frecvem cu care 1l onoreaz
domnii studefi. Insi, constituie o realitate faptul dmprejutirile, datorit cirora
studenii se Thgamadesc la cursurile unui anumit profesor, sunt deitgaite in cea
mai mare risuia de caracteristici pur formale: temperamentul, ickiatimbrul
vocii, nu pot fi datorate unor experitendestul de bogatg unor reflegii bine
chibzuite- Tncat, am ajuns la o profuicheincredere fa de afluera de public,
oricat de inevitabil si certa ar fi ea. Democt#a si fie acolo undesi are ea rostul.
insi, formaia stiintifica, asa cum trebuie eaisfie adus la indeplinire n
conformitate cu tradia universidtilor germanesi in cadrul acestora, constituie o
problend de aristocrge a spiritului, acesta este un fapt pe care rutees ni-l
ascundem. Totodat mai este adavat si urmatorul lucru: expunerea chestiunilor
stiintifice Tntr-un mod careaspermiti intelegerea deatre capetele nefiavate, dar
capabile & inteleag, incat aceste capeté sjundi la o gandire independent
asupra acelor chestiunifapt care, pentru noi, constituie singurul lucomdudent-
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dar, aceadtexpunere este poate cea mai grea sapgdagogig din toate. Aceasta
este sigur; ris asupra modului cum este rezolvaceast sarciri nu hotiraste
nunirul celor ce audidgzcursul.Si, pentru a reveni la tema nodsttocmai aceast
arta constituie un har personal,nu coincide nicidecum cu cdditle stiintifice ale
unui savant. Tns spre deosebire de Fran noi nu avem o corpaia a
~nemuritorilor” stiintei, ci, In conformitate cu tragh noastf, urmeaz ca
universititile si corespunal celor doad cerirte: a cercéirii stiintifice, precumsi a
predirii Tnvatamantului. Dar, faptul ca aptitudinile pentru acedtes cerine s se
gaseass reunite intr-o singdrpersoaa ar fi o pui coincidena.

Asadar, viga universitat constituie un simplu hazard. Datinerii oameni de
stiinta vin si cead sfaturi cu privire la promovarea confirmarea lor, ¥spunderea
de a-i convinge in acest sens este aproape dearedupad tararul respectiv este
evreu, firgte ci i se Espunde: ,Lasciate ogni speranzaihsi si tuturor celorlafi
trebuie 4 li se pui intrebarea de cgtiinta: credei ca veti putea suporta ca, pe
Masura ce trec anii, va intrea@ o mediocritate dupalta, fira ca & va aniréi si
sa suferti psihic? La aceastintrebare, firgte & raspunsul este intotdeauna:
desigur, eu #iiesc numai pentru ,profesiunea” mea;ansu cel ptin, nu am tiit
sa vad decét foarte pini care au putut suporta aceasid ta ¢ sufere in sinea lor.

Atat mi s-a @rut necesarasspun despre condie exterioare ale profesiunii
de om dstiinta.

Acum, ing, cred @ de fapt dumneavoastdoriti si auzti cate ceva despre alt
subiect: despre voga interri pentrustiinta. Tn vremurile noastre, paia psihic fata
de ocupaa stiintifica Tn calitate de profesiune este mai ales ¢mmdit de faptul &
stiinta a intrat intr-un stadiu de specializare, carene@inoscut mai naintei, ca
lucrurile vor imane astfel tot mereu n viitor. Nu numai formaltazmai in fond
lucrurile stau astfel: fiecare individ nu poate &@oth convingerea carica va putea
realiza ceva cu adamat degvasit Tn domeniul stintific, decat in cazul unei
specializri foarte riguroase. Toate ldcile care se extind asupra unor domenii
limitrofe, cum sunt lucirile pe care noi le facem ocazionglcum sunt lucitrile pe
care, de pild, tocmai sociologii trebuie Tn mod necesatesfac mereu, toate aceste
lucrari sunt legate de resemnarea gé &i, in cel mai bun caz, se afe&pecialistului o
punere de probleinfolositoare, pe care acesta, din punctele salevediere de
specialitate, nu oageste atat de gor, ingi, Tn mod inevitabil, lucrarea proprie este fatal
sa raimari extrem de nedégarita. Numai printr-o specializare foarte rigurdgmate
muncitorul stiintific sa-si Insweasé@ efectiv sentimentul deplinaco daé in viaa, si
poate & o singud daf in viaa, el a realizat ceva care vainbi. In ziua de asti o
realizare cu adévat definitivi si de valoare este intotdeauna o realizare de $ifeteia
Asadar, acela care nu posezhpacitatea desapune ochelari de cal, ca spunem g,
si sa se transpuhin ideea & soarta sufletuluiz depinde de faptul dagandste just
aceadt, si tocmai aceast conjectudi, Tntocmai acest punct al acestui manuscris, acela

2 Lasai orice sperari” — inscripie care, in poemul lui Danténfernul, Ill, 9), este scris pe
poarta infernului (nota trad.).
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s setind neagrat departe dgtiinta. Caci, nicioda#i el nu va puteadrin sinea sa ceea
ce se poate numi ,aventurgtiintei. Fira acest straniu entuziasm, de care zambdisc to
cei din afaf, fard aceadt pasiune, #a acest gand: ,Au trebuitidread milenii, mai
Thainte ca &traiesti tu, si alte milenii gteap Tn ticere”— anume gteapt si vadi dac

iti va reyi aceast conjectuiit — fara toate acesteau exist vocgia pentrustiinta, it
trebuie o alt ocupaie. Cici nimic nu este cu adanat important pentru un om ca atare,
daa el nu poate pune pasiune in acel lucru.

Dar mai exist un fapt cert: oricat de malar fi pasiunea de acest §ebricat de
autenti@ si de profund ar fi ea, totsi, nu este suficient pentru a constrange rezultatul
sa apad. Evident @ aceadt pasiune constituie o prerii® ceea ce este decisiv:
Jnspiraia”. Sestie ¢ in ziua de azi, in randurile tineretului, estertiaispandii
ideea @ stiinta a devenit un exeriti de calcul care se elabor&aa laboratoare sau n
cartoteci de statistic numai cu ajutorul gBonamentului rece, iar nu cu tot ,sufletul”, la
fel ca ,intr-o fabrid”. La aceasta avem de remarcat, Thainte de togteeccele mai
multe ori, nu sunt nicidecundrhurite cele ce se petrec intr-o fabyig nici cele ce se
petrec intr-un laborator. Intr-un loc, giain cekilalt, este necesar &d-i treaai prin
minte omului ceva- si anume lucrul cel mai just pentru ca el&poat realiza ceva
important. Aceadtinspirgie, ing, nu se poate ¢ibe cu fora. Ea nu are nimic de a
face cu oarecari calcule reci. Desigiuiracestea constituie o preigbsolut necesar
De pildi, nici unui sociolog nu i este permisse considere prea bun pentru ansi
execute, chiasi la o varsi mai inaintat, poate timp de mai multe luni de-a randul,
multe zeci de mii de calcule foarte banale, eféetoantal. Nimeni nu inceaicfara sa
suporte repercusiuni,asse degajeze total, predand munca unote f@jutitoare
mecanice, pentru a fie vreun rezultat- iar ceea ce se phe este adeseori
insgiimantitor de ptin. Insi, dacé nu i ,vine In minte” totsi ceva precis referitor la
sensul calculelor sakg in timpul calculelor, ceva referitor la semréfia rezultatelor
individuale care apar, atunci nu reprezinici macar acel ingpmanttor de ptin
lucru. Tn mod normal, inspitia nu se prepardecat pe fundamentul unei munci extrem
de aspre. Desiguracnu intotdeauna. Din punct de vedstitific, inspirgia unui
diletant poate avea acge@mportana sau chiar una mai mare decat cea a unui
specialist. Multe dintre cele mai valoroase purriproblemesi rezultate noi le
datoeim, tocmai unor diletgn Diletantul se deosekte de specialist dupi cum a
spus Helmholtz despre Robert Mayenumai prin aceeaadui i lipseste siguram
certi a metodei de lucrgi ca, din aceadtcauz, el nu are posibilitatea £ontroleze
ideea sa in toate semnifil@ ei, s-0 evalueze saé & puri in aplicare. Inspit& nu
inlocuigte munca.Si, la randul ei, munca nu poate inlocui insférasau § o
constrang si apa#, dug cum nici pasiunea nu poate realiza acest lucriansiod —
nainte de toate: amandolmpreur — atrag inspiraa. Ingi ea vine numai atunci cand
binevoigte ea, iar nu noi. In realitate, este dtlavci cele mai bune inspiianu ne
vin In minte in timpul meditalor si a cutarilor la masa de lucru, cisa cum descria
Ihering, la atigara pe canapea, sau, dyplugi cum afita Helmholtz, cu o exactitate de
stiinte naturale, in timpul plindii pe o strad cu urcy lin sau n alte imprejari
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aseminatoare, dar, in orice caz, atunci cand nugtepim deloc la ele. Desigutiele
nu ne-ar fi venit Tn minte daaw ar fi avut loc meditéle la masa de lucru, despre care
am pomenitgi dac nu s-ar fi pus mai Thainte acele intheélpitimase. Dar, indiferent
cum ar sta lucrurile: existacest hazard, care este inerentacgiclucrari stiintifice
(apare ,inspirgaa” sau nu?)i de acest hazard trebui@ #na seama muncitorul in
stiinta. Este posibil ca cineva ie un muncitor foarte destoingg totusi, sa nu fi avut
niciodati o idee proprie valoroasinsi este 0 mare gyeah si se creafl ci numai in
stiinta lucrurile se petrec astfgil ca intr-un birou, de pildl situaia este alta decét intr-
un laborator. Un negustor sau un mare indydipait de ,fantezie comercidl, adica
fara idei, idei geniale, améne todt viata un om care este biné sgamari doar
funaionar comercial sau mic tehnician: niciadag¢l nu va crea noi structuri
organizatorice. In domenigtiintei, inspiraia nu joad nicidecum un rol mai mare
dupi cum &i inchipuie vanitatea savgior — decéat in domeniul rezaisi problemelor
vietii practice, de @re un condutor de ntreprindere modern. Totadlatlucru care
adeseori nu este luat in considerareinspiraia nu are un rol mai mic decéat in
domeniul artelor. Este copitasé ideea 8 un matematician,sazat la masa sa de
lucru, ajunge la vreun rezultat valoros din puretvddersstiintific, doar cu ajutorul
riglei sau al altor instrumente mecanice sagimhae calculat: fantezia matematia
unui Weierstrass figge & este indreptatin cu totul ali diregie, atat in ceea ce
priveste semnificda, catsi rezultatele urririte, decat aceea a unui artist,este
fundamental diferit din punct de vedere calitativ. Dar nu difégnomenul psihologic.
Amandou sunt un fel de ,Ja&” (in sensul ,Maniei” lui Platonyi ,inspiratie”.

Faptul dag cineva are sau nu inspiiiastiintifice, aceasta depinde de gor
care ne sunt iricnecunosct, iar pe lang aceastai de ,har”. Si, nu in ultimul
rand, datorit acestui adelr indubitabil, o concege — in mod lesne explicabil,
foarte ispandii tocmai Tn randurile tineretului s-a plasat in slujba catorva idoli,
al aaror cult 1l gisim larg afgat la toate courile de strad si Tn toate publicdile.
Acesti idoli sunt: ,Personalitateadi ,Trairea”. Acestea sunt strans legate intre ele;
domnate concepa ci cea de a doua caracterizegze primasi face parte
integrand din ea. Lumea se chingte pentru a avea o ,dire” — caci aceasta face
doar parte din modul de viacorespun#or al unei persoanaii —, iar daé@ nu
rewseste, atunci trebuie cel pim si se prefag, facand pe ceilal si cread ca
posed acest dar al zeilor. Mai Tnhainte, ac@a3traire” se numea in limba german
.Senzaie”. lar cu privire la ceea ce esgeinsemneaz o ,Personalitate”, lumea
avea o idee care, diipate cred eu, era mai exact

Stimai ascultitori, in domeniuktiintei, ,Personalitate” are numai acela care
slujeste exclusiv cauzeiSi aceasta este adsat nu numai pentru domeniul
stiintific. Nu cunogtem nici un mare artist caré § facut vreodat altceva decéat
si-si slujeasd numai cauza sgi nimic altceva. In ceea ce priste arta sa, chiagi
la o personalitate de rangul lui Goethe, stzbunat pe faptul &cel si-a arogat
libertatea de a face din ,¢&' sa 0 oper de ard. Dar, chiarsi dac acest lucru este
discutabil, in orice caz trebuie ca cinevafie un Goethe pentru ca-si poat
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permite @a cevasi toati lumea va fi de acord cel o cu urnitoarele: chiagi la
el, o personalitate care apare cadatun mileniu, acest fapt nu amas fira plat.
In politica lucrurile stau la fel. Dar asti nu vom vorbi despre aceasta. s
domeniulstiintei este absolut siguicineva nu este o personalitate dapare pe
scera in calitate de impresar al cauzéiaia ar trebui i se consacre, dadorete
si se legitimeze prin Hiri” si dad Tntreali: Cum g putea eu oare dovedi ou
sunt altceva decét un ,specialist”, cumnpocedez eu oare pentru a izbdtispun
un lucru care, in forthsau in fond, nu a fost @spus de nimenisa cum il spun
eu. Acesta este un fenomen care in ziua deiagpare in propdii de mad, care
produce peste tot o impresie meséhincare 1l diminueax pe acela care pune o
astfel de intrebare, in loc cardirea totai fata de cauza saj numai faa de ea, &l
ridice pe culmilesi la demnitatea acelei cauze, pe care pretiride slujste. Si
acest lucru este la fel de valapipentru un artist.

Acestor premise ale muncii noastre, care suntickemu cele ale artei, li se
opune o soaitcare difek profund de cea a muncii artistice. Murytiantifica este
cupring n desfisurareaprogresului Dimpotriva, in domeniul artei nu exist
progres in acest sens. Nu este ad#wi o oped de ard, dintr-o epoé in care au
fost cucerite noi mijloace tehnice sau cumva legéespectivei, se situeanumai
din aceast cauz la un nivel superior fa de o opet de ari lipsita de orice
cunastinta a acelor mijloacsi legi — se cere numai ca aceastn urnma opet i fi
tinut seama de materialul folositde forma utilizai, adic daa si-a alessi a redat
tema sa ntr-un mod artisticseacum se putea realizarf folosirea acelor leggi
mijloace noi. O operde ard, care reprezidtcu adesrat o ,realizare”, nu va fi
niciodat Tntrecud si nu va Tmiatrani niciodai; un individ poate aprecia in mod
diferit insemidtatea acelei opere pentru el personalji fimeni nu va putea spune
despre o opér care este intr-adaéwv o ,realizare” in sensul artistic,aceste
.depasitd” de o alfi oped, care repreziitde asemenea o ,realizare”. Dimpoiriv
in stiinta, fiecare din noktie ci ceea ce a lucrat va fi dgjt Tn 10, 20, 50 de ani.
Aceasta este soarta, ba acesta este deiasul muncii stiintifice, sens &ruia
aceast muna i este supussi daruita, Tntr-un sens foarte specifictfade celelalte
elemente culturale, pentru care aceasiari este de asemenea valabiOrice
srealizare”stiintifica insemneainoi ,intrekiri” si urmeaz sa fie degsita si sa se
invecheast La aceasta trebuié se resemneze oricine vreasujeasé stiintei.
Desigur, unele ludri stiintifice pot mmane importante Tn continuare, ca
.delectare”, datorit calititilor lor artistice sau ca modele de lucru pentru
invatimant. Tng, vreau & repet @ a fi depsit din punctul de vederstiintific
constituie nu numai soarta noas#r tuturor, cisi scopul nostru al tuturor. Noi nu
putem lucradra sperara @ altii vor ajunge mai departe decét noi. Principiagsic
progres Tnhainteazcatre infinit. Si cu aceasta ajungem g@oblema sensulyitiinzei.
Caci, totwsi, nu este de la sinetiles ca ceva ce este supus unei astfel dedegi s
cuprindi In sinesi o raionalitate. De ceane ocupm de ceva ce nu se sfégte
niciodat in realitatesi nici nu se poate sfgirvreoda#? Ei bine, mai ales pentru
scopuri pur practice, sau, in sensul mai larg eéntului, scopuri tehnice, pentru a
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putea orienta activitatea nodspractié pe baza prezutilor pe care ni le ofer
experiema stiintifica. Bine. Dar acest lucru nu insemngazva decat pentru
practician. Tns, care este atitudinea psifii@ omului destiinta insyi fata de
profesiunea sa? aceasta in cazuhel cauli, cat de cat, o astfel de atitudine. El
sugine: stiinta ,de draguktiintei” si cd nu se ocuj destiintda numai pentru £ ea
aduce cu sine alte succese comerciale sau teknjmasibilitatea de a se dmi mai
bine, de a se Tmiica, lumina, de a guverna mai bine. Dar, oare ceilptin de
semnificaii Tsi Tnchipuie el & realizeaz cu aceste crgg vesnic sortite a fi
invechite, prin faptul £ se lag inrolat Tn aceastintreprindere Tmjrtita in multe
specialititi si care urmeaz si continue la infinit? Pentru a puteaspunde, sunt
necesare cateva considerente generale.

Progresuktiintific constituie o fragune,si anume cea mai importanragiune
a acelui proces de intelectualizaieuia ii suntem supiide milenii,si fata de care se
adopt in mod curent in ziua de azi o atitudine extratdde negatiu

In primul rand, 8§ lamurim ce Insemne#zde fapt, In mod practic, aceast
rationalizare intelectualistprin mijlocirea stiintei si a tehnicii orientatestiintific.
Insemneaz oare cumvaiavem noi agti, de pildi, fiecare dintre cei care sefh
aceast sal, o0 mai bugi cunogtere a condiilor de viaa in care tiieste, decat un
Indian Piele Rgie sau un Hotentot? Cu greu se poaspunde afirmativ. Acei dintre
noi care merg cu tramvaiul, dau sunt fizicieni de specialitate, nu au nici ahde
idee cum se faceadramvaiul se myca. Si nici nu este necesar ca se cunoasc
acest lucru. Este suficient ca se poat ,conta” pe comportarea tramvaiulgi, ca
propria comportareasfie orientai Tn consecitd; Thsi cum trebuie construit un
tramvai pentru caasse pu#i in miscare, despre aceasta nu este necésse gie
nimic. Un gilbatic cunogte aceagtproblend cu privire la uneltele sale incomparabil
mai bine. A putea & pariez @, chiarsi in cazul in care s-ar afla in acéasdb colegi
cu specialitatea econonijdiecare ar fi gataasdea un altdspuns la intrebarea: dac
cheltuim bani adri, cum se faceacpentru banii chelttiise poate cunigpa ceva- ba
mai mult, ba mai pin? Cum procedeéan silbatic pentru ai putea procura hrana
sa cea de toate zile§ecare sunt instittiile care 1i sunt de folos in acest scop, aceasta
este o problethpe care el o cung@ bine. Aadar, intelectualizareg rationalizarea
crescand nuinseama o cunoatere generalcrescandl a condiiilor de viaa in care
traim. Ea Tnseanihcu totul altceva: cungterea faptului sau increderea in faptyl ¢
daca amvoi numaj amputeaoricand § aflaim aceste lucruri,sa @&, principial, nu
exist forte misterioase imprevizibile care ar putd@airgervin, ci ci, dimpotriva,
toate lucrurile ar putea fi ##anite prin previziune- in principiu. Ing acest lucru
Thsemneak demitizarea lumii. Acum nu mai trebui@ securgem la mijloace de
magie pentru a §bani sau a indupleca spiritele, ca adg#atic, pentru care existau
astfel de fope. Acum, mijloacele tehnicgi previziunea realized@zacelai lucru.
Acesta este, Thainte de toate, sensul intelecivatia atare.

Dar oare acest proces de demitizare, care a cabfinudecurs de mai multe
milenii in cadrul culturii occidentalgj, Tn general, acest ,progres” in caténta
este Tnglobat ca parte componentsi ca fota motrice, are vreun sens care
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transcende ceea ce este pur pragtitehnic? Aceadt problend este ridicat in
modul cel mai principial In ludrile lui Lev Tolstoi. El a ajuns la ea pe o cale
destul de stranie. intreaga problem meditgilor sale se concentra din ce in ce
mai mult in jurul ntrebrii: este oaremoarteaun fenomen care are vreun sens, sau
nu. lar spunsul 8u surd astfel: pentru un om de culiur nu. Si anume, de aceea
este #spunsul negativ, deoarece taandividuah civilizata, nglobai Tn ,progres”,

in infinitate, pe baza propriuluig sens imanent, nu ar trebaiabe nici un sfait.
Caci Intotdeauna se maiiggste Tn@ un progres ulterior in fa acelui individ care
se disete Trauntrul progresului; nimeni dintre cei care mor, s@ disete pe
culmea care se é&flla infinit. Abraham sau vreumaran din vechime mureau
.batranisi satui de viga”, pentru @ se aflau in circuitul organic al \tig pentru @&,
dupa concepia lor, viga le adusese spre apusul zilelor lor tot ceea teseud le
ofere, Tncat pentru ei nu mainaneau nici un fel de probleme pe carelereass

sa le rezolvssi, din aceasi cauz, puteau & considere £ au avut ,destul” din via.
insi, un om de cultdr, situat n sanul unei continue Tmiadg a civilizatiei cu
ganduri, cungtinte, probleme, acela poate ajungefie ,obosit de vig”, dar nu
»satul de viaa”. Caci el nu poate prinde decéat cea mai irfiparte din tot ceea ce
viata spirituali produce tot merewi Tntotdeauna numai ceva provizoriu, nimic
definitiv, si, din aceast cauz, moartea este pentru el un eveniment lipsit ds.sen
lar deoarece moartea este lipsle sens, urmeaza si viata culturad ca atare este
lipsitd de sens, aci tocmai ea este cea care, prin ,progresareafps#tial de sens
pecetluigte si lipsa de sens a mdr Pretutindeni, in ultimele sale romane, se
regiseste aceadtidee care d#lnota fundamentala artei tolstoiene.

Ce atitudine este de adoptatafale aceastproblena? Oare ,progresul” ca
atare, are vreun sens recognoscibil, caréesdefaseasé pe cele tehnice, astfel
Tncat, datorit acestui sens, slujirea Iui sonstituie o profesiune cargé aiba sens?
Aceast intrebare trebuieadfie pugi. Dar aceasta nu mai este doar referitoare la o
profesiunepentrustiinta, adic problema: ce inseargtiinta ca profesiune pentru
acela care i se conséer ci a ajunssfie cealald intrebare: care esfgofesiunea
stiingei in cadrul viéii generale a omeniriigl care este valoarea ei?

Este imens contrastul intre trecitprezent in aceastprivinta. Dac va
amintiti de minunata imagine de la Tnceputul celei deaptea @érti a lucfarii
Politeia a lui Platon: acei oameni ai cavernelor,aiogati, ale cror fee sunt
indreptate spre zidul de stérdin faa lor, in spatele lor se afSursa de luminpe
care ei nu o0 pot vedea, de aceea ei se préonumai de umbrele aruncate pe
peretele din f@ lorsi caut si cerceteze legura dintre aceste umbre. Rae unul
dintre ei izbutgte s sfarme @tusele si el se Intoarcei vede: soarele. Orbit, el
bajbéiesi ingari cate ceva despre ceea ceaaw. Ceilati spun @ el este nebun.
Dar treptat el se invasa priveasé lumina,si atunci sarcina sa este de a cobori la
oamenii cavernelogi de a-i conduce in susatee lumini. El este filosoful, iar
soarele este ad@wl stiintei, care este singura ce nu Gasit prinda aparerele si
umbrele, ci adeirata realitate.
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Da, dar cine are in ziua de #@Staceast atitudine fai destiinta? In ziua de
astizi concepia tineretului, indeafte, este mai degratcea contrarie: psmuirile
stiintei constituie o lume de absttami artificiale rupte de via, care, cu mainile lor
vestede, caut si prindd sangelesi sucurile viegii adevirate, fira ca & izbuteasg
vreodad. Dar aci, in vigi, Tn ceea ce era pentru Platon doar jocul umbpslqueréi
cavernei, pulsedzadevrata realitate: toate celelalte nu sunt decéat faaetdeduse
din easi lipsite de viaa, si nimic altceva. Cum de s-a petrecut oare adeast
transformare? Entuziasmul pasionat al lui PlatoluérareaPoliteia se explid para
la sfagit prin aceea & pe atunci a fost descopéripentru prima o&rin mod clar,
semnificaia unuia dintre cele mai importante mijloace penbrice cunostere
stiintifica: anumenoriunea A fost descopefitde cGtre Socrate cu toatmportana
ei. Dar nu numai de el singur in thaimea. in India vé putea gsi inceputurile unei
logici foarte ase#nitoare cu cea a lui Aristotel. Hsniciieri nu are acegh
constientd a importarei sale. Aici firea & existe pentru prima aata Tndemaa un
mijloc cu care cineva putea fi fixat intr-o menghie logia, astfel incatsnu mai
poat si iasi fard sa recunoast; fie ca nustie nimic, fie @ aceastasi nimic altceva,
constituie adewrul, adevrul vesnic, care nu va pieri niciodgt cum va pieri
activitateasi agitaia oamenilor celor orbi. Acesta a fost evenimentyasitor care
i-a luminat pe elevii lui Socrat&i din acesta aveaigezulte &, o dak ce a fost
gasita natiunea jusi a frumosului, a binelui, sau a curajului, a sufigtsi a altora,
atunci s-ar putea ajungela intelegerea adévatei sale esee, si, la randul 8u, acest
lucru pirea 4 arate calea deg si de a invitasi pe atii; cum €1 se agoneze just in
viata si, Tnainte de toate, in calitate deatean. Gci aceast problend era de maxim
importana pentru elenii care gandeau prin excglepolitic. Acesta era motivul
pentru care cineva se ocupastimta.

Pe lang aceast descoperire a spiritului elenic a aapt, ca viistar al
Renaterii, cel de al doilea important instrument al roiugtiintifice: experimentul
rational, ca mijloc al experigai controlate Tn mod rigurosi fara de care nu ar fi
Cu putinta stiinta empiri@ din vremurile noastre. Lumea experimentasenai
inainte; de pild, Tn domeniul fiziologiei, in India, Tn slujba tabin ascetice Yoga,
in domeniul matematic, in antichitatea el@nia scopuri de tehnicde lupé, iar in
evul mediu, spre exemplu, Tn scopul minerituluisairfaptul de a fi ridicat
experimentul la principiul de baal cercedrii ca atare este o realizare a Rgeai.
lar deschiztorii de drumuri au fost dade dtre marii inovatori din domeniul artei:
Leonardosi cei de o seamcu el, In mod caracteristic, experimentatorii din
domeniul muzicii veacului al XVI-lea, cu pianeler lexperimentale. De la ei,
experimentul a trecut Tgtiinta, Tnainte de toate prin Galilei, iar in teorie prin
Bacon; apoi a fost preluat déte disciplinele exacte, separate Tn univeétisit
continentului european, mai intai in Itagian Tarile de Jos.

Ce insemitate arestiinta pentru acgi oameni din pragul epocii moderne?
Pentru experimentatorii artistici de $péui Leonardai pentru inovatorii muzicali,
ea Insemna calea spre arta adat#, si acest lucru Thsemna pentru ei, totagat
calea spre natura adeafi. Trebuia ca artaasfie ridicati la rangul uneitiinte si



13 Stiinta ca profesiune 497

aceasta insemna, in agekimp si Thainte de toate,acartistul trebuia & fie ridicat
la rangul unui doctor, din punct de vedere sogi&h privinta sensului vigi sale.
Aceasta constituie amia care st, de pildi, si la baza értii de pictué a lui
Leonardo. Dar asti? ,Stiinta in chip de cale spre natlr acest lucru i s-arjpea
tineretului o blasfemie. Nu, dimpottyv eliberarea de intelectualismgtiintei,
pentru a putea reveni la propria natsir prin aceasta, la natuin genere! Sauj
mai mult,stiinta Tn chip de cale spre &PtAici nu mai este nevoie de nici o critic
insi In epoca apatiei stiintelor exacte ale naturii, lumeatepta Tnd si mai mult
de lastiinta. Dac va amintti de cele spuse de Swammerdam; ,&uprezint aci
dovada providetei divine, in anatomia unuiaguche”, atunci v& vedea ceea ce
considera pe atunci ac munca stiintifica, influentati (indirect) de étre
protestantismgi puritanism, ar fi sarcina sa specifi@anume caleaitre Dumnezeu.
Acesta nu mai putea fagit pe atunci la filosof§i in natiunile si dedugiunile lor: —
faptul ci Dumnezeu nu poate fiigjit pe aceastcale, pe care llautase evul mediu,
era un lucru binecunoscut détre intreaga teologie pietistdin vremea aceea,
inainte de to de atre Spencer. Dumnezeu este ascufie Gale nu suntaie
noastre, gandurile sale nu sunt gandurile noabtss, in cadrulstiintelor exacte
ale naturii, unde operele sale pot fi sesizate fiacolo exista spergnde a putea
da de urma intailor sale cu privire la lumea aceasta. Dafiza$t Oare cine- cu
excepia catorva copii mari, cum pot fagiti tocmai in domeniugtiintelor naturii—
mai crede, in ziua de &gt, ci datele astronomiei sau ale biologiei, sau aleifjzi
sau ale chimiei, ar puted se invee ceva despre sensul lumii, oricat deirpin
acesli privinta: pe ce cale s-ar putea da de urma unui astfeseles,— Tn cazul &
acesta exig? Dad toate acestgtiinte sunt indicate pentru ceva, atunci sunt
indicate pentru a ucide diridacina credina @& ar exista un astfel de lucru ca
.sensul” lumii! Si cu atat mai multstiinta in chip de cale ,spre Dumnezeu™?
Tocmai ea, aceasforta specific stiina de dumnezeire? Asupra faptuldi €a este
astfel, nu se va indoi nimeni in forubusinterior, in ziua de asi — fie ;&
recunoagte acest lucru fa de sine, fie £ nu 1l recunogte. Eliberarea de
rationalismulsi de intelectualismugtiintei constituie premisa fundamerita unei
vieti petrecute Tn comuniune cu dumnezeirea: acesll,lsau ceva aseémitor ca
sens, constituie una din lozincile fundamentale car poate desiudin tot ceea ce
simte tineretul nostru cu sentimente religioaseay sare tinde dtre o tfire
religioadi. Si nu numai dtre triirea religioa$, ci citre trirea In general. Stranie
este doar calea pe care se pgi@cum: anumeacsingurul lucru care racnu
fusese atins de intelectualism, adiocmai acele sfere ale iir@nalului, sunt acum
aduse in cagtient si examinate sub lupa sa.a€ la aceasta se reduce practic
romantica intelectualist moderd a iraionalului. Aceast cale de eliberare de
intelectualism se pareauce tocmai la exact contrariul a ceea gdniaginau
drepttel acei care auagit pe calea respectly Faptul @ n sfasit, pe baza unui
optimism naiv, a fostasbatorita stiinta, adi@ tehnica stpanirii lumii care se
bazeai pestiinta, drept spre fericire- acest lucru probabilidmi este permisas|
las cu totul la o parte — in urma criticii distitmare ficute de &tre Nietzsche
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acelor ,0oameni din ur#i care ,au inventat fericirea”. Oare cine credega ceva?
in afas de cédiva copii mari de la catedre sau din birourile ddatie?

S ne intoarcem inapoflindnd seama de aceste premise psihice, care este
sensuktiintei ca profesiune, avand in vedefigda@ate aceste iluzii de mai Thainte, ca:
.Drumul catre adetrata esefd”, ,Drumul catre adewrata ard’, ,Drumul catre
adevirata natut”, ,Calea dtre adewratul Dumnezeu”, ,Caleaatre adeirata
fericire”, au disprut toate? Cel mai simpldspuns |-a dat Tolstoi cu uitoarele
cuvinte: ,Ea este lipsitde sens, deoarece niumci un ispuns la singura intrebare
care are importaa pentru noi: ,Cum & procedm? Cum § traim?” Faptul @ nu
obtinem acestaspuns este desigur indiscutabil. Numailetrebarea care se pune
este in ce sens nutotem ,nici un” Aspunsgsi dac nu cumva acela care intradb
mod just, nu afl totusi cate ceva. In ziua de ast este obiceiul caisse vorbeasc
adesea desprestinta ,necondiiona&”. Exista oare un astfel de lucru? Depinde de
ceea ce Tfelegem prin acest cuvant. Pentru oricare raustintifica exist
intotdeauna conti@ respedtrii legilor logicii si ale metodicii, aceste fundamente
generale ale oriefnii noastre in lume. Ei bine, aceste camdsunt mai ptin
problematice, cel pin n ceea ce prigte Intrebarea de care ne preaguping se
mai punesi 0 alti condtie: ca ceea ce rezaltin muncsstiintifica, si fie important
in sensul de ,demn de a fi cunosculi'este evidentitoate problemele noastre se
afla aici. Gici, la randul ei, aceastcondiie nu este demonstrabilcu mijloace
stiintifice. Ea nu se poate dedaterpretain sensul ei cel mai profund, care urnieaz
s fie acceptat sau respins, in conformitate cu paggitudine profunalfata de viaa.

Apoi, mai este foarte diferigi genul relaiilor muncii stiintifice cu aceste
condtii ale ei, variind o ddt cu structura specificfiecarei stiinte. Stiintele naturii,
ca de pild fizica, chimia, astronomia, considera bine Treles faptul & legile de
baz ale fenomenelor cosmicecare pot fi construite, in #aura in cargtiinta are
aceast posibilitate— sunt demne de a fi cunoscute. Nu numai deoareegutarul
acestor cunginte se pot ofine rezultate tehnice, i ,de dragul lor”, atunci cand
urmeaZ si fie vorba despre o ,profesiune”. Desigur &aceast prezuntie in sine
nu poate fi dovedit Cu atat mai mult, nu poate fi dovedit faptul @laceast lume
care este desciisle dtre stiintele naturii mer#t si existe, da& ea are vreun ,sens”
si, incd si mai mult, nu se poate dovedi daare vreun sens ca nai exiséim n ea.
Despre aceste chestiuni nu se pune intrebareasaSaansideim o discipliri de
arti atdt de mult dezvoltatstiintific, cum este medicina modein,Condiia”
general a exercirii medicinii este, in vorbe banale, ca sarcina tinenii vietii
pure doar ca atare, precwinreducerea la maximum posibil a sufeeindoar ca
atare, 8§ fie confirmati. Insi acest lucru este problematicadC medicul, cu
mijloacele de care dispune, niiexe in viga si pe cel care este bolnav pe moarte,
chiarsi atunci cand acesta implosi fie izbavit de suferimele sale, chiagi atunci
cand rudele, @ora le este lipsitde orice valoare via respecti®, ii doresc din
inima izbavirea de suferite, si carora cheltuielile pentru meénerea unei vig
lipsite de orice valoare le devin de nesupott@ate & este vorba de uragnan
nebun- chiar daé& aceste rude doresg,trebuie 4 doreas& moartea pacientului,
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fie marturisit, fie nenarturisit. Tngi condiiile medicinii precurmsi ale codului penal
il impiedic pe medic & le respecte. Dacviata meriti s fie traita si cand merii sa
fie traita — aceasta este o intrebare care nu se pune. fiatele naturii ne
raspund la intrebarea: ce trebufiefacem ca & stipanim viaa In mocdtehnic? Insi
daa trebuie & o sipanim in acest mogl dac dorim gi facem acest lucryj daa,

la urma urmelor, acest lucru are vreun seasest lucru nu se diséuteloc, sau se
ia drept premi® pentru scopul urarit. Sau, & consideim o discipliréi ca istoria
artei. Faptul & exist opere de ait constituie domeniul esteticii. Ea cau
cerceteze care sunt imprejule care determihaceadt situgie de fapt. Dar ea nu
ridica intrebarea dacnu cumva domeniul artei ar fi, poate, un domeniu a
splendorilor diabolice, un domeniu lumesicde aceea profund antidumnezeigisc
antifratern prin spiritul & care n sinea sa este aristocratic. Deci, nuuse p
aceast intrebare: dacar trebui si existe opere de artSau jurisprudea: ea
stabilagte ceea ce este valabil pe baza regulilor garjdiiiice, in parte stringent
logica, n parte ingtusati de scheme conveanale date, gadar,candse consider
obligatorii anumite reguli juridicgi anumite metode de interpretare a lor. Dar,
daai ar trebui § existe dreptulsi daci ar trebui stabilite tocmai aceste regulidiat
o intrebare la care nu s&spunde; el poate doai sdice: daé se urnireste acel
rezultat, atunci, pe baza normelor gandirii noagiralice, acea regalljuridica
reprezind mijlocul cel mai adecvat pentru a ajunge la regult dorit. Sau, &
consideiim stiintele istorice culturale. Ele ne ingasi intelegem fenomenele
culturale politice, artistice, literarg sociale, legate de imprejuile apariiei lor.
Insd nici ele nu dau de la sine nici uispuns la intrebarea daaceste fenomene
culturale meritau si meritz sa existe.Si nici nu raspund la o adt intrebare: dac
merita ostenealasluam cunatinta de ele. Ele iau drept preraifaptul @ prezint
interes ca prin acest procedéupsirticiim la comunitatea ,0amenilor de culitir
insi, dac lucrurile stau intr-adév asa, aceasta nu se poate dovegliintific”
nimanui, si faptul ¢ acest lucru se considerca bine imeles nu dovedge
nicidecum @ estesi adevirat. Si, Tn realitate, nici nu este deloc.

Dar ¢ rimanem deocamdata disciplinele care Tmi sunt cele mai apropiate,
adia la sociologie, istorie, economie politigi teoria statului, precurgi la acele
capitole ale filosofiei culturii care au drept sa#cinterpretarea lor. Se spuryeu
subscriu la urriitoarele: politica nust are locul Tn sala de curs. Ea gudre locul
acolo in ceea ce i priye pe studemn Spre exemplu, ews@eplange in egaimasuria
dac in sala de curs a fostului meu coleg din Berlimetiith Schéfer, studén
pacifisti s-ar aduna n jurul catedrgiar starni o larri de acelsi fel pe care se pare
ca au starnit-o studeinantipacifiti la cursul profesorului Foerster, de afeut pareri
eu sunt in multe privie cat se poate de #tr. insi, este dreptxpolitica nu §i are
locul acolo, nici din partea confeterului. Mai ales atunci cand el se ogip mod
stiintific de politica, tocmai atunci, cel mai jgn. Caci, o luare de atitudine politic
practic, pe de o parte, iar o analigtiintifica a structurilor politicesi a situaiei
partidelor politice, pe de é&ltparte, constituie daulucruri foarte distincte. Da@c
cineva vorbgte intr-o adunare despre demaieraatunci nu face nici un fel de secret
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din atitudinea sa persofiat tocmai acest lucru: a lua atitudine ckarlamurit
constituie in acest caz o sfamlatoriesi obligatie. Cuvintele care se folosesc atunci
nu sunt mijloace in vederea unei analtmtifice, ci in vederea unei propagande
politice pentru recrutarea adeziunii celarlakEle nu sunt brazde pentru afanarea
solului gandirii contemplative, cibii impotriva adversarilor ele sunt mijloace de
lupta. Dimpotriva, in cadrul unei conferia, sau in sala de curs, ar fi o nelegiuire ca
si fie folosit cuvantul intr-un astfel de mod. Aiga trebui, atunci cand va fi vorba,
de pildi, despre ,democt®”, si fie considerate diferitele ei forme, acestédis
analizate in ceea ce prite modul lor de fungnare, § se constate care sunt
consecirfele specifice pe care fiecare din aceste formexdec# asupra condlilor

de trai, apoi & se fad o comparge cu celelalte forme de oranduire sagigare nu
sunt democraticesi sa se incerceasse ajung atat de departe, incat acela care
audiaz s fie in stare & giseasé acel punct din care el poate adopta o fzi
pornind de la cele mai profunde idealuri ale skigi adeviratul profesor se va feri
foarte tare &i impura de la catedrvreo luare de poge, fie Tn mod explicit, fie prin
sugerare- caci, fireste, acesta constituie modul cel mai neloial, atwacid se las
»Sa vorbeast faptele”.

Si de fapt, oare de ca su facem un astfel de lucru? Presupaiexist c&iva
colegi foarte apreciacare sunt degpere @ nici nu este posibilisse realizeze o astfel
de autorestrite, si ca, chiar dag ar fi posibil, ar fi 0 mar@tsa o eviim. laé ingi ca nu
i se poate demonstra riimui in modstiintific in ce const indatorirea sa de profesor
universitar. De cerut nu i se poate cere decactiudinea intelectua) anume de a
intelege @&, pe de o parte, constatarea de faptabilirea de reld matematice sau
logice, sau a structurii interne a unor bunuriwrale,si pe de alt parte, adspunde la
intrebarea referitoare la valoarea cultgira diferitelor sale componentg, ca urmare:
cum ar urma & aaionam in cadrul comunitii culturale si a asocigilor politice —
acestea dduconstituie probleme cu totsil cu totul eterogene. lar acestei probleme in
sala de curs, atunci, trebuieise &ispund: deoarece profetyl demagogul nusi au
locul la catedra uneiik de cursuri. Atat profetului, c&t demagogului i se spune: gie
in strad si vorbeste in public”. Acest lucru inseamica el &8 vorbeasg acolo unde
este posibil critica. In sala de curs, unde neiaflin fga auditorilor netri, acatia
trebuie & tac, si numai profesorul trebuieissorbeass. Eu consider £este un gest
iresponsabil ca cineva profite de imprejurareaicstudefii, in vederea promavii
lor, sunt obligé si frecventeze cursul unui profesor, la care nu kedaf faa nimeni
care 4 i se opua in mod critic, § profite, deci, nu pentru a fi util auditorilofigrin
cungatiintele salesi experiema sastiintifica, aga cum este de datoria sa, ci pentru a
imprima auditorilor prerile sale politice personale. Desigur, este jdastbun individ
si nu izbuteascdecat in mod insuficient $nliture simpatia sa subieciivin acest caz
el se expune celei mai aspre critici ftaféorului propriei sale caftiinte. Si acest lucru
nu dovedgte nimic, &Gci mai sunt posibilgi alte erori, erori care se refeexclusiv la
fapte, care nici ele nu dovedesc, §ptnimic impotriva datoriei de aata adegrul. De
asemenegj tocmai in interesul putiintific, eu & opun acestui lucru. Euadofer s
prezint dovada, bazanduizrpe operele istoricilor ntri, ca, ori de céate ori intervine
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omul destiinta cu propria sa judecatle valoarénceteaz deplina Titelegere a faptelor.
Dar acest lucru dageste tema disdiei din seara aceasggar necesita expuneri foarte
ample.

Acum, eu pun ur@toarea intrebare: cum s-ar putea, pe de o parte, ca
vreodadi, un catolic dreptcredincios, iar pe deigharte, un francmasona die
adusi la o aceed preruire a faptelor, Tn cadrul unui curs referitor la refiete
bisericati si de stat, sau la istoria religiilor! s& ceva este exclus. Dar, cu toate
acestea, profesorul universitar trebuiets dorintasi fata de el insgi pretenia de
a fi util atat unuia, casi celuilalt, prin cunetintele salesi prin metodele sale.
Acum, d-voastt veti putea spune, pe baidreptate: catolicul dreptcredincios nu va
accepta niciodatnici parerea despre faptele referitoare Igtagea crgtinismului,
pe care 0 va expune un profesor care nu este quensiselor dogmatice ale
catolicului. Fira indoiak ca lucrurile stau astfel. Iris deosebirea corstin
urmatoarele: stiinta, care este lipsitde prejudefi” in sensul respingerii unei
obligaiuni religioase, in ceea ce o prite efectiv, nu cung#e ,miracolul” si
srevelaia”. Altfel, ea ar deveni infidél propriilor ei premise. Credinciosul the
cunoate pe amanddu lar aceatiinta ,lipsita de prejude@i” nu i pretinde nimic
mai puin — dar nici nimic mai mult- decéat § recunoastfaptul @, in cazul in care
faptele ar trebuiasfie explicate #rd acele intervetii supranaturale, care, pentru o
explicgie empiri@, se elimifa in calitate de momente cauzale, in acest caz, deci
faptele ar trebuisfie explicate ga cum inceatcstiinta ¢ o faa. Acest lucru Tl
poate accepta dreptcredincioséfafsi renege credia sa.

Dar oare rezultatelgtiintei intr-ader nu au nici un sens pentru cineva
caruia faptul ca atare ii este indiferegitnu acord importana decéat unui punct de
vedere practic? Poate, tetuare. Tn primul rand, un lucru. Dacineva este un
profesor destoinic, atunci prima sa saicéste aceea de a-i & pe elevii & sa
recunoast lucrurile nepicute, ni gandesc la acelea care sunt aeyte pentru
concepia sa partinig; si existi astfel de lucruri extrem de népute, pentru orice
fel de concee partinia — de pildi, si pentru a mea. Eu am credina, dac
profesorul universitar 7i face pe auditoriii $a se objnuias@ cu acest lucru, el
realizeaz mai mult decat o opeérintelectuai, ba a fi chiar atat de lipsit de
modestie incatasfolosesc expresia ,opeetici”, desi poate @ ar suna ptn cam
prea patetic pentru un lucru atat de firesc indadail

Pari acum nu am vorbit decat despre motivele practieatrp evitarea
impunerii unei atitudini personale. s lucrurile nu se limiteaz la atat.
Imposibilitatea sumerii ,stiintifice” a adop#rii unor atitudini practice rezdtdin
motive cu mult mai profunde cu excepa cazului discuirii mijloacelor in vederea
unui scop bine precizat mai dinainte. O astfel uiirere este principial lipgitde
sens, fiindé diferitele ierarhii valorice ale lumii se affintr-un conflict reciproc
indisolubil. Batranul Mill, a arui filosofie eu nu vreau nicidecurd s laud, n& in
acest punct el are dreptate, a spusaodizic se porngte de la experiga pus, se
ajunge la politeism. Aceasta este o formulare dige# si suri paradoxal, ea togu
reprezini un adeir. Dad exist un lucru pe care §itim acum din nou, apoi, este
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urmatorul: ceva nu poate fi sfant nu numai pentrung este frumos, 6i deoarecssi

in masurain care nu este frumos. in capitolul 53 akti lui Isaia, precunsi in
Psalmul 21 putegasi argumente in acest sefisca ceva poate fi frumos nu numai,
dssi, ci chiar, prin aceeaiamu este bun, constituie un fapt pe caggifth din nou de
la Nietzsche Thcoace, iar nainte de el a fostimgirinLes fleurs du malcumsi-a
intitulat Baudelaire volumulasi de poezit- si constituie o relepciune cureatfaptul
ca ceva poate fi adévat, dgi, si prin aceea#; nu este nici frumog nici sfantsi nici
bun. Dar, acestea nu sunt decét cazurile cele levaieatare ale acestei lupte dintre
zeii diferitelor ierarhiisi valori. Tn ce mod s-ar putea proceda pentru addec
»stiintific” Intre valoarea culturii francezg a celei germane, rgtiu. Caci si aici se
gasesc intr-un conflict reciproc z#t diferite, conflict care va dura intotdeauna.
Lucrurile se petrec cd in lumea veche, ce nu eradrademitizaii de zeiisi demonii
sai, numai ntr-un sens diferit: dagum elenul ii aducea odgertfe Afroditei, iar
apoi lui Apolon,si Thainte de toate, fidcuia din zeii oraului sau, tot astfelsi azi,
numai @ lucrurile sunt demitizatg dezbicate de plastica mitului acelei comgort
care Emane totsi reak din punctul de vedere psihic. lar pestesaceei si peste
conflictele lor planeai soarta,si in nici un caz vreun fel destjinta”. Se poate
intelegece inseama zeitatea pentru una sau alta din ierarhii, satuimt sau alta din
ierarhii. Dar cu aceasta se incheie gpwimplu problema in cadrul otiei discuii
intr-o sad de curs, oricat de gn s-ar incheia firge, 0 dai cu aceasta grandioasa
problemi a vigii insai, care este incldsin prima. Dar sunt alte f@r decét cele ale
catedrelor universitilor care au cuvantul in aceagtrivinta. Care om s-ar incumeta
sa vrea 4 ,contra-argumentezgtiintific” etosul Predicii de pe muntede pild: al
frazei: ,Si nu te opui&ului” sau al metaforei despre uniikelalalt obraz.Si cu toate
acestea este limpede: privit din punctul de vedepersonalitii psihice, ceea ce se
predia@ aici este o etica lipsei de demnitate: trebuie ales intre denwdtatligioas,
pe care o conféraceast etica, si demnitatea omeneas@ arei predi@ suri cu totul
altfel: ,Sa te opui Bului — caci altfel ssti si tu raspunztor pentru preponderensa”.
in funaie de atitudinea sa cea mai profangdentru fiecare individ, una 1l reprezint
pe diavol, iar cealatpe Dumnezeu;i fiecare individ trebuie&shotirasé@ ce anume
estepentru elDumnezeusi ce este diavolSi tot astfel se petrec lucrurile In toate
ierarhiile vieii. Grandiosul réonalism al modului de via etic-metodic, care
izvoraste din orice profge religioad, a detronat acest politeism in favoarea ,unuia
singur care este necesat’iar apoi, f& de realitile vietii materialesi psihice, s-a
vazut silit g1 faci acele compromisug relativizari pe care cu t@ le cunogtem din
istoria cratinismului. Tn momentul de fa insi ne disim ntr-o ,zi objnuita” din
punctul de vedere religios. Numeiiozei din vechime, demitiza si din aceast
cauz sub aspectul unor f@ impersonale, se ridicdin mormintele lor, tind &
domine viaa noastt si incep din nou&poarte intre ei \gmica lor lupt. Dar ceea ce
ii vine atat de greu tocmai omului modern, iarro@l greu 1i vine genetiai tinere,
este faptul de a putea corespunde unei astfell@®binuite Intreaga goandupi
Lraire” rezulti din aceagtslabiciune. Gci reprezini o skbiciune faptul de a nu fi in
stare & privesti Tn fatd aspectul sever al goivremii tale.
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lar soarta culturii noastre este de a ne da dinseama maiamurit de toate
acestea, dupce, timp de un mileniu, pretinsa sau imaginarardre exclusiy
spre patosul grandios al eticii gti@ee orbise ochii f& de acest fapt.

Dar am discutat destul despre aceste problemedcardéoarte departe.aCi
eroarea comisde o parte a tineretului nostru, atunci candaspunde la toate
acestea: ,Da, dar noi venim tetla cursuri pentru a maidirsi altceva decat numai
analizesi constairi de fapte”’— aceast eroare, dar, consin aceea&ei caud in
profesor altceva decét ceea ce seadierfaa lor, ei caut un condudtor si nu un
profesor Dar noi am fost pyi la catedd numai Tn calitate de profesor. Aceste &ou
atribuii reprezint douw lucruri diferite,si ca este intr-adeir asa ne putem gor
convinge. \A rog $i-mi dai voie i va port iné o dak in America, deoarece acolo
astfel de lucruri se pot adeseori vedea in ceanmasiva naturalge a lor. Taarul
american nv@ nespus mai pin decat al nostru. In pofida unor exa#in
incredibil de numeroase, el teiunu a devenit Tncacel om absolut al examenelor,
ca tamdrul german. @Gci acea birocnge care considérca diploma de examen
reprezini biletul de intrare in domeniul latifundiilor futienaresti, acolo este abia
la Tnceputurile ei. T&mul american nu are respectidae nimicsi fata de nimeni,
fata de nici o tradie si fatda de nici o fun@e, cu excefia poate a realiizilor
personale proprii ale respectivuluiiceastaeste ceea ce nugte americanul
»,democraie”. Oricat de deformat s-ar comporta realitatga e acest camut de
idei, totwi acesta este cg@nutul de idei,si aceasta este ceea ce este important
acum. Despre profesorul care seiafl faa sa, tafirul american are uriitoarea
idee: el Imi vinde cungintele si metodele sale in schimbul baniloratat meu,
intocmai dup cum precupga 1i vinde mamei mele varz&i cu aceasta s-a
terminat. Desigur, dacprofesorul este mare gter in fotbal, atunci el devine
condudtorul tarirului in acest domeniu. Tas daé profesorul nu are aceast
calitate (sau o alta asénatoare), atunci el nu este decat profesionjmic altceva,
si nici unui tarir american nu ii va trece prin minteéaccepte ca acest profesai s
vandi ,concepii de viaa” sau alte directive hatatoare pentru modufis de viaa.
Fireste @&, intr-o astfel de formulare, noi vom respinge ateaoncefie. Dar se
ridica intrebarea dacnu se afl totusi un gaunte de adeir in acest mod de a
intelege lucrurile, care a fost exagerat de minei p@axtrem, cu buhintentie.

Colegisi colege de facultate! Ei vin la cursurile noasteeastfel de pretein
fata de caliitile noastre de conddiori, fara ca -si spuri mai Thainte & dintr-o
suti de profesori, cel pin nouizecisi nou, nu numai & nu sunt mari mgeri de
fotbal in viaa, ci nici micar nu au preteia, si nici nu au voie & aila pretenia de a
fi ,conducatori” Tn probleme ale modului de i Gandii-va la un lucru: valoarea
unui om nu depinde doar de faptul lace calistile unui condustor. Tn orice caz,
nu acelegi calitati fac ca cinevasfie, pe de o parte, un excelent sawaprofesor
universitar,si, pe de alt parte, un conduitor in domeniul orieftii practice n
viata, sau, Tn mod special, al politicii. Este o pimtadmplare ca cineva posedssi
aceste caliti, si este foarte ingrijaitor ci fiecare din cei care se afla catedi se
simte pus in f@ exigemei care solick aceste caliti. Si este Tn& si mai
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ingrijorator dad i se permite fiedrui profesor universitarasfaca pe condustorul
in sala sa de curs.a€l tocmai aceia care se cred in cea mai matsum a fi
indicai in acest scop, adeseori, sunt cei mairpundicai, si, ihainte de toate, fie
ca sunt, fie & nu sunt indica, situgia de la catedrnu prezimd nicidecum vreo
posibilitate de confirmare. Acel profesor care sates chemat pentru a fi un
sfatuitor al tineretuluisi care se bucidrde increderea sa nu are de@&esafirme ca
atare prin relgi personale de la om la om. lar dase simte chemat pentru a
interveni Tn luptele concéipor de viaa si ale prerilor partinice, atunciafaci
acest lucru afar in agora vigi: in pres, la adudri, la reuniuni, oriunde vrea el.
insi cred @& este totsi cam prea comod ca cineva-g arate curajul de opinie
acolo unde cei prezénsi poate cei care gandesc altfel, sunt condanten&icere.

In sfasit, veti pune intrebarea: daducrurile stau astfel, atunci oare ce fapt
pozitiv realizeaZ stiinta in favoarea ,vi@” personalesi practice? lar cu aceasta
ajungem din nou la problema ,profesiunii” d-voastfireste @&, in primul rand, se
oltin cunatinte despre tehnica referitoare la modul in care paevernad, prin
chibzuina, viata, imprejudirile externe, precungi agiunile oamenilor. Ei bine, e
spune, dar toate acestea nu sunt decat preaugiegului american. Sunt cu totul de
acees parere. In al doilea rand, ceva ce titnu este fcut de dtre precupea
respectii: metode de gandire, uneltaleeducaia pentru folosirea lor. Pare weti
spune: Ei bine, acestea intr-aitevu sunt zarzavaturi, dar nici nu repreximai mult
decét mijloacele de a procura zarzavaturi. Bin&gstm azi la o parte aceasibiedie.
Insi, din fericire, cu acestea nu s-au terminat raxdkizstiintei, ci suntem in sityia s
va oferim un al treilea lucriclaritatea Bineirteles, in ipotezaaco posedm noi iryine.

In masura in care acesta este cazul, puteni swtam limpede: spre simplificare, eu
va rog g va gandii la fenomenele sociale, in chip de exempliata de problema de
valoare, despre care este vorba de fiecar®, @iat mod practic se pot adopta
urmitoarele atitudini diferiteDaci se adopit urmitoarea atitudine, atunci, pe baza
experierei stiintei, trebuie folosite uratoarelemijloacein vederea realizii practice a
dezideratului. Poatei@ceste mijloace, ca atare, sunt dgareatusi, incat credg ca
trebuie & le respingg. Atunci, nu Emane decat de ales intre scgpmijloacele
inevitabile. ,Scui” scopul aceste mijloace sau nu? Profesorul paateé prezinte
necesitatea acestei alegeri, mai mult nu poate felcs atat timp cat vreaisamari
profesor,si nu 9 deviri demagog. Apoi, firde, el & poate spune: dadoriti sa
ohtineti acel scop anumit, atunci trebuieagimitei ca nu ave incotrosi sa accepta si
urmatoarele rezultate secundare, care apar in condemiu experiga: din nou se
iveste aceesi situaie. Ingi toate acestea constituie doar probleme de fetlbi@cpe
care le poate intampina orice tehnician cae trebuie § se haoiras@, Th numeroase
cazuri, pe baza principiului celui mai miur sau a ceea ce este relativ cel mai bun.
Numai G pentru acestea din ulinin mod ohinuit, este bine precizat un lucru, anume
principalul: scopul &1. Tocmai acest lucnau este cazuentru noi, ori de céte ori este
vorba despre problemele cu aftaw cele mai ,adanci'$i abia acum ajungem la cea
mai profund realizare pe care o poate efecgtimta ca atare, in slujba clait, si
totoda#i ajungemsi la limitele stiintei: noi putem-— si trebuie— s va spunem de



21 Stiinta ca profesiune 505

asemenea: acea anufiatitudine practig se poate deduce, pe baeasulukei, cu toate
consecitele ei psihicesi deci cu toat onestitatea, din acea anumipoztie
fundamental a unei concep de viaa — s-ar putea, caidie numai dintr-una singaisi
s-ar putea de asemenea, gdis din diferite conced de viaa — insi nu poate fi
dedud din anumite altele. Vorbind metaforic, stujin zeusi il supirasi pe cefilalt
dac va hotir&i pentru aceastluare de atitudine. &Ci veti ajunge in mod necesar la
aceste anumite consegrpsihice, profund semnificative, daggi raiméne credincip
voui ingiva. Acest lucru se poate realiza, celtipuin principiu. Disciplina de
specialitate a filosofiei, precusi discuiunile principiale care, prin esgnlor, sunt
filosofice, inceart si realizeze acest lucru. Tn modul acesta noi putid, suntem
pricepui Th meseria noasgir(fapt care trebuie presupus Th acest cazndemam pe
fiecare Tn parte, sau celtpusi-l ajutam, si-si dea sie Tnsgi socoteat cu privire la
sensul profund al propriilor sale dani. Acest lucru nu mi se pare a fi chiar atat de
putin, chiarsi pentru viaa strict personal Si ih acest caz, eu sunt tentatspun @,
dac unui profesor i regeste acest lucru, el se afln slujba unor fae ,etice”, si
anume: a datoriei, a claiiii si a dorirtei de a crea cu spirit déspunderesi eu cred
ca acest profesor va fi cu atat mai apt de a realiaaceva, cu cat va evita intr-un
mod mai costiincios ca, din partea saj sonfere sauassugereze auditoriloraso
luare de atitudine.

Fireste & n toate cazurile aceagtresupunere, despre cateverbesc acum,
pornate dintr-un anumit raport fundamental al lucrurilerata, atat timp céat se
rezumi la ea n&si si este ipelead numai din sinea ei, nu cunge decat vgnicul
conflict al acelor zei— vorbind nemetaforic: ireconciliabilitateai deci si
imposibilitatea de a ajunge la un sféal conflictului dintre punctele de vedere
fata de viaa, care sunt cele mai profungecare sunt in general posibilegadar
necesitatea de decideintre ele. Dag&, in astfel de Tmprejari, stiinta meritt s
devimi o ,profesiune” pentru cinevgl dac ea Tndsi are vreo ,chemare” caré s
aibi o valoare obiect&/— aceasta constituie din nou o judécd¢ valoare, despre
care nu se poate spune nimic in sala de cuisi, @entru Tndtamantul care se
predi intr-un astfel de loc, premisa fundameitalconstituieafirmarea Personal
dau un #ispuns afirmativ acestei intéh prin ingisi munca mea. De asemenga
tocmai Tn ceea ce privie acel punct de vedere caréste intelectualismul, ca cel
mai cumplit dintre diavoli, g cum procededan ziua de asti tineretul- sau, de
cele mai multe ori, cumsii Inchipuie tineretul & procedeaz Caci atunci li se
aplici urmatoarele cuvinte: ,gandiva ca diavolul este fitrén, ga & asteptai sa
imbatraniti ca $i-l puteti Intelege”. Aceasta nu urmegagi fie interpretat in sensul
actelor de stare civ) ci in sensul & daa cineva vrea®infrangi acest diavol, nu
trebuie 4 o ia la goah, cum se intamplatat de gor In ziua de a8ti, ci mai ntai
trebuie 4 fie cuprinse cu privirea toateite sale, pentru a cungta bine fota si
limitele sale.

Faptul @ In momentul de fa stiinta constituie o ,profesiune” exerciiata o
specialitatesi care se afl in slujba reculegeriii a cunoaterii raporturilor reale intre
fapte, iar nicidecum un hagtdtor de bunuri miraculoasg de reveldi unor ilumingi
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si profeti, sau o parte componéné gandirii filosofice a elegilor si a filosofilor,
gandire referitoare la sensul lumijifireste G acesta constituie un fapt de nafifat al
situgiei noastre istorice, din care noi nu putesi, idecat dat raimanem credincio
noui ngine. lar dag acum se ridi¢ din nou Tolstoi In sinea d-voasti intreala:
L<deoarecsstiinta nu face acest lucru, oare cine &spunde la intrebarea: cgéfacem
noi?si cum $ ne organiam viata?” sau, in limba fologitaici in aceadtsea#: ,caruia
dintre zeii care se a&fin conflict g-i slujim noi? sau poate slujim cu totul altcuivagi
cine este acela?” atunci trebuie &se Bspund: numai un profet sau un mantuitor.
Cand acela nu exissau atunci cand nu se mai a@oeckdina spuselor sale, atunci cu
sigurana ca nu 1l vei sili si coboare pe gmant prin aceeaacmii de profesori, in
calitate de mici profésalarizai de atre stat sau privilegigin alt fel, vor incercaasi
preia rolul gu n silile de curs. Tn acest mod ei nu vor izbuti dea@simgur lucru: ei
nu vor vedea niciodatlar, in toat vigoarea importaei sale, realitatea hwétoare a
faptului & acel profet, pe care 1l doresc atat detidih generda noastk tarara,
intr-adevir nu exisi. Dup céate cred eu, nu i se face nici un serviciu istdce
profund al unui om cu adanat ,muzical” religios, dat i se ascunde luki altora,
aceadt realitate fundamental anume # i-a fost dat soarta % traias@ ntr-o epoa
strdina de Dumnezeyi lipsita de prof@, ascundere efectdaprintr-un surogat, cum
sunt tai aceti profeti de catedt. Mie mi se pare&tocmai corectitudinea siodui siu
religios ar trebui & se Ezvrateasd impotriva acestui lucru. Acum d-vodsweti fi
inclinai sa spund: dar ce atitudineasadopim oare fg de faptul & ,teologia” exist

si ca ea are preteia de a fi 0 gtiintd”. Sa nu evitm un &spuns clar. Este drepi c
JLeologia” si ,dogmele” nu exist in mod universal, dar ele nu eiistumai n
crestinism. Ci, dimpotrid, (mergand Thapoi in timp) intr-o fofoarte dezvoltatsi in
Islamism, T Manicheism, in Gngzin Orfism, in Parsism, in Budhism, in sectele
hinduse, Tn Taoism, Tn Upanishagefireste, in ludaism. Desiguracdezvoltarea lor
sistematié s-a ficut intr-un mod foarte diferi§i nu este o simplintamplare faptulz
crestinismul occidental, nu numaii ée-a dezvoltat sistematic, sau a tiilsecaceasta
spre deosebire de ceea ce padedaismul, de pild, Tn chip de teologie, cisi faptul
ci aici dezvoltarea lor a avut inseitatea istorig cu mult cea mai importahtSpiritul
elenic este cel care a realizat acest lugripate teologiile apusulugitau sorgintea in
el, dug cumsi (evident) toate teologiileigaritului Tsi au sorgintea in gandirea indian
Orice fel de teologie este rasionalizare intelectuaid a unui tezaur religios. Nici o
stiinta nu este lipsit absolut de prezuim iar pentru cel care refazaceste prezutin
nici o stiinta nu §i poate fundamenta propria sa valoare. Dar, Tneoc&z, orice
teologie mai adauigcateva prezutii specifice in vederea luai sale,si, prin aceasta,
in vederea justifirii propriei sale existgn. Aceasta intr-un sens difegit intr-un
volum diferit. Pentru oricare teologie, de pjldi pentru cea hindds este valabil
prezunia: lumea trebuieasailba un sens— si intrebarea pe care o pune este: cum
trebuie interpretat acest sens, pentru ca éesapt pentru a fi gandit? Intocmai dup
cum i teoria cunogterii a lui Kant care pornea de la preziam,existi un adesr
stiintific si el estevalabil’ — iar apoi punea intrebarea: in cadrioc ipoteze de
gandire este oare posibil acest lucru @aika un sens)? Sau dugum esteticienii
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moderni pornesc (in mod explicit ca, de pild, G. Lukacs— sau faptic) de la
prezuntia ,existi opere de ait — iar apoi pun intrebarea: cum este oare posibdtace
lucru (in ga fel, ca & aiba un sens)? Este drep @1 general teologile nu se
multumesc cu acea preztien(de eset filosofico-religioad). Caci, cu regularitate ele
pornesc de la o &lprezuntie: ci anumite ,revel@i” trebuie crezute de-a dreptul, in
calitate de fapte importante in vederea mantdideci in calitate de fapte de la care
abia porngte posibilitatea unei conduite de tdi@are § aibd un sens profund; precum
si ca anumite situguni si aaiuni posed calitatea sanciiti — ceea ce Tnseamrta
reprezini 0 conduid de viga cu sens religios, sau, celtio, unele @rti componente
ale unei astfel de \ie lar apoi intrebarea lor este din nou: cum sdrgetpreta aceste
prezunii care trebuie acceptate pgirsimplu ca atare, pentru ca eleahi sens in
cadrul unei concejp generale asupra lumii? In modul acesta, aceeymii, in sine,
se situeaz pentru teologie dincolo de ceea ce egiita’. Ele nu constituie ogfjinta”

in sensul general acceptat, ci 0 ,posesiune”. Q@elé nu le ,posed — credina sau
celelalte chestiuni sacre caie de ea— aceluia nu i le poate inlocui nici un fel de
teologie.Si cu atat mai mult nici un fel de algtinta. Dimpotriva: in cadrul fiedrei
teologii ,pozitive”, credinciosul ajunge la un ptifec care este valabifraza augustinic
Credo non quod, sed quia absurdunt.e8ptitudinea pentru aceastirtuozitate a
Lsacrificiului intelectului” constituie caracterisa decisii a omului religios pozitivSi

ca dovad ci lucrurile stau intr-adév astfel:— aceast stare de lucruri arats, in pofida
(sau mai degralpe baza) teologiei (care tocmai ea desg acest lucru) @ipastia intre
sfera de valori astiintei” si cea a mantuirii religioase este de netrecut.

In mod legitim, ,sacrificiul intelectului” nu estadus decat deitre discipol
fata de profet, sau deitte credincios f@ de biserig. Dar niciodai nu s-a ivit vreo
noua profeie prin urmatorul fapt (repet aici in mod intganat aceadtimagine care
pe muti i-a scandalizat): £ multi intelectuali simt nevoia, caispunem ga, Si-si
mobileze sufletul cu lucruri vechi, garantat autanin acest timp,assi aminteasg
si de faptul @ din aceste lucruriatea partsi religia, pe care este drept ei nu 0
mai au, n& in locul d@reia §i decoreaz intr-un fel de joat un soi de capgl
domestid mobila& cu iconte din toatgarile lumii, ca 0 compesee; sau §i creeaz
un surogat prin tot soiul deiir, carora le acordl demnitatea unei sacralit mistice
si cu care se ducisxercite un comer@mbulant la standurile dérd. Acest lucru
este pursi simplu minciura sau auto-igelare. ing, nu-i deloc minciu&, ci,
dimpotrivd, ceva foarte seriag autentic, dar care poaté gneori se interpreteape
sine Tntr-un mod gg#, atunci cand unele din asogile de tineret, care s-au format
in tacere in ultimii ani, conférpropriilor lor relaii din comunitate interpretarea unor
relaii religioase, cosmice sau mistice. Pe céat estad®irat ci fiecare act de
fraternitate adeirati poate fi legat detiinta faptului @ prin el poate fi aglgat ceva
unui domeniu suprapersonal, ceva ce nu se maiepigoibdal, pe atat mi se pare
mie de Tndoielnic £ demnitatea retalor pur omensti intr-o comunitate ar fi spotit
prin acele dogme religioase. in®ate acestea ngi tnai au locul aici.

3 Lat.: Cred acest lucru tocmai pentéueste absurd (nota trad.).
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Aceasta este soarta epocii noastre, donalizareasi intelectualizarea care fi
sunt proprii, inainte de toate: demitizarea luwiiitocmai cele mai profundg cele
mai sublime valori s-au retras din tdgublic, fie in domeniul unei lumi ascunse a
vietii mistice, fie n fraternitatea unor rg@lanemijlocite ale indivizilor intre ei. Nu
este Tnthmgtor nici faptul & arta noast este o a#t intima, iar nu una
monumenta, nici faptul & in momentul de fa& doar in interiorul unor cercuri
sociale foarte mici, doar de la om la afimumai pianissimo, mai pulseaacel ceva
ce corespunde acelui lucru care, mai Tnainte, areaeun suflu profetic cu o ardoare
sack peste reuniuni de oameyiiii suda laolali. Dac inceré@m s ne constrangem
la o concepe monumental despre afit si sa o ,imagimam”, atunci rezuli o
monstruozitate atat de jaldidup cum este cea a numeroaselor monumente din
ultimii 20 ani. Daé se inceartsa se imagineze noi structuri religioas#afsa existe
0 nou profgie autentid, atunci rezult ceva ase#mator in privina semnificgdei
psihice, ceea ce se prediinici si mai rau. Cu atat mai mult profia de catedirnu va
crea decat secte fanatice, dar niciddat va crea o adérati comunitate. Aceluia
care nu este n starg suporte Brbateste aceadtsoars a epocii noastre, trebuié s
se spui: el ar face mai bineasse intoarg in tacere, firi de obgnuita reclam
publici a renegglor, ci firescsi simplu, in brgele larg deschisgi Induratoare ale
vechilor biserici. Doar acestea nu i ingreusieaz astfel de pas. Un lucru care este
inevitabil este & o dati cu acest pas trebuigctit si ,sacrificiul intelectului” - intr-un
fel sau n altul. Noi nu 1l vom certa pentru adestu, dad el va fi intr-adedr in
stare & faca. Caci un astfel de sacrificiu al intelectului in favea unei druiri
religioase necongdonate este, din punct de vedere moral, Intr-&dev totul altceva
decat acea ocolire a datoriei de corectitudineleicteah fireas@, ce se produce
atunci cand cineva nu are curajiilse Emureasg singur in privina propriei atitudini
profunde, cidi usureaz aceast indatorire cu ajutorul unor relativid subrede. lar
personal situez un astfel de pas la un nivel sopéti de acele proté de cateds,
care nu suntimurite asupra faptuluiadn sala de curs nu este valalml alé virtute
decét tocmai: simpla corectitudine inteleciuaceasta, s ne poruncge i
constaim c, Tn ziua de asri, pentru ta cei muli care sunt in geptarea unor noi
profei si mantuitori, situéa este acegacasi aceea desciisn frumoasa céntare din
vremea exilului a paznicului edomit, care este igpiin oracolele lui Isaia: ,Bsur
o chemare din Seir in Edom: Paznice, cat dealungi este noaptea? Paznicul
graieste: Vine diminega, dar ind mai este noapte. Davoiti sa ma intrebai, venti
din nou ali dag”. Poporul, @ruia i s-a spus acest lucru, a intrepiat asteptat timp
de mult mai mult decat daumilenii, si noi cunogtem soarta sa zguduitoare. De aici
sa tragem urratoarea ngtatura: numai prin dosi asteptare nu se rezaucrurile,
si atunci & procedm in alt fel: 4 ne apudm de munca noaétri si ciutam si
corespundem ,cerialor zilei” — atat din punctul de vedere omenesc,scélin cel
profesional. lar acestea sunt fiiesi simple, daé fiecare gseste si asculti de acel
demon care de#pa firele vigii sale
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Institutului Naional pentru Societateg Cultura Roméad, lasi, 1999.

Dupa razboi a fost, pentru o scurtperioad:, ministru adjunct al Tnwamantului si apoi
ambasador al Romaniei in Austiain Franra. Sederea lui in stfinatate i-a permissi o Tmbogifire
si 0 aprofundare a culturii sociologice, mai alesrepene.
la Facultatea de Filosofie a Univeraiti din Bucureti. A fost titularul cursului de istoria sociologdije|
mai Tntéi la sega de filosofie, iar du@ moartea Stelei Cerneg, la segia de sociologie. El a predat Th
special istoria sociologiei europene. Cursul deiist sociologiei americane a foghut de Gitta Tulea,
pari la plecarea definiti¢ a acesteia In sdinatate. A fost decanul Facdlti de filosofie, apoiseful
catedrei de istoria sociologieii ulterior seful catedrei de sociologie. De asemenea, a foshybr
redactorsef al revistei ,Viitorul Social”, devenit ulterior ,Sociologie Roméaneast iar din 1996, s-a
intitulat ,Revista Roméaii de Sociologie”. A incetat din viain anul 1991.

Personalitate compleéx cu o vast culturg, Constantin Nictz a jucat un rol covitor in
formarea intelectua a generai Intregi de sociologi. A fost unul din cei maigfunzi cunosdtori ai
operei weberiene, care a constityitsubiectul tezei sale de doctorat. Studiul Max &elb Karl
Marx, conceput ca fragment al unei lddrmai vaste Teoria cunoaterii sociale Tn opera lui Max
Weber,publicatz in revista igean: ,Ethos” (Ethos. Revist de teoria culturii, lai anul Il, 1945, nr.
3-4, p. 183-205), constituie o dovath acest sens.

Desi poartz, in unele privige, amprenta congdilor Roméaniei aflate sub ocupa sovieti@, studiul
consacrat analizei comparative a gandirii weberigha celei marxiste, unde se afatd este vorba de
dowi concepi integraliste sociologicei pastreaz actualitatea. De aceea 1l puhfio in nurdrul de faa.

IANCU FILIPESCU

Lui Max Weber i-a ars ih adawin suflet grija de destinul omenigi de
soarta propriului &1 popor. Izolareai recurgerea la fof i se girea @& vor duce la
nimicirea propriului 8u popor, a grui salvare o vedea in democratizarea iritgrn
in colaborarea exteircu celelalte popoare. Pentrgtainsi unde poateasmearg
omenireasi ce drumuri duc intr-acolo, el se intr@abai intai cum se face&i@am
ajuns aici, unde suntem. Astfel, din motive de dmare a awunii politice,
cunoaterea realittii Tn mijlocul careia tfia si analiza ei cauzalau stat in mod
constant in campul preocupor sale.Stiinta sociai ce-o cultii Max Weber este

! Fragment din lucrareBeoria cunoaterii sociale in opera lui Max Weber.

~Revista Romani de Sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 509-529, Bucstie 2000
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stinta a realititi prezenté. Realitatea aceasta era dneapitalismul. Analiza
cauzad a capitalismului apusean a stat de aceea memnirul interesului istoric
si sociologic al lui Max Weber. Capitalismul estetéocare formeaizdestinul vigii
noastre moderrie

Analiza realifitii acesteia economicg sociale, care este capitalismul, este
legat insi de numele lui Karl MarxPoztia lui Max Weber va ig mai bine in
relief printr-o confruntare cu aceea pe care a risoemai Tnainte Marx.
Confruntarea aceasta poate fi o depentru sine. Noi vom impinge-o géacolo
unde ni se vagrea @ poztia lui Max Weber este suficientrhurita si curatatd de
neinelegerisi falsificari.

Max Weber a ditat ca intre etica protestaingi spiritul capitalismului existo
relaie cauzal. Ascetismulsi rationalismul puritan au determinat un anumit fel de
comportare care a dus la acumularea detbppge de o partesi la o viga austei
si calculat, pe de alta. Ddicla acestea se ada@ogredina ¢ omul este numai
administratorul averii sale pe care trebuie s-aepsd spre gloria lui Dumnezegi
confirmarea grgei personale, atunci se poatg®uvedea & manunchiul de credie
si practici ascetic protestante au format una dinzele importante ale gizerii si
dezvoltrii capitalismului industrial.

Dar, se poate pune intrebarea originii acestdi gtitestante. Nu cumva etica
aceasta protestantcare a determinat comportarea eal primilor puritori ai
capitalismului nu este ea #80 «reoglindire» a raporturilor materiale Tntrsupra-
structué» ideafi, nu este o «funie» a organi&rii economice moderne sau 0
«adaptare» la cetiele economice capitaliste? A admite aceasta inseenimmarea
globak a tezei lui Max Weber, anume a impot&ncauzale a eticii protestante
pentru naterea spiritului capitalist. A admite teza lui M&¥eber ar insemnais
admitem & nu ideile sunt produsul reitor economice, ci aceste r@iaeconomice
de produge sunt efectul ideilor. Ar rezulta, deciiz tui Max Weber i-a regit sa
rastoarne tezele lui Marxare au dus la o n@wiziune a istoriei umane.

Daca este adeirat ci macar pentru o epacanumiti, intr-un caz important,
cum ar fi originea capitalismului, tezele lui Mamy numai & nu se verifig, dar se
dovedste adevrata tocmai teza invels ar rezulta atunci osa de serioasbresa in
marxism, incat ar fi periclitatintreagasi impozanta sa constrtie. Foarte adesea,
numelesi concepia lui Max Weber se opun numelgiiconcepiei lui Karl Marx.
Cei ce voiescscombal concepia materialisi a istoriei incep cu prezentargia
suginerea tezei lui Max Weber. Invers procedeaalti adepi ai marxismului.
Teza lui Max Weber trebuie infirmiata o pies care nu poateagi incadraresi
articulgie Tn materialismul istoric.

Astfel procedeay de exemplu, Karl Kautskin vestitasi voluminoasa sa
lucrare asupra materialismului istdric

2 Hans FreyerSociologie als Wirklichkeitswissenschdftibingen, 1930, p. 152.

3 Max WeberGesammelte. Aufsétze zur Religionssoziol@gieingen, Il Auflage, 1922, p. 4.

4K, Kautsky,Die materialistische GeschichtsauffassuBgyol, Berlin, 1927. Vezi in special
vol. Il, p. 385si urm., 387, 408i urm.
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Credem & putem demonstrai@devirul nu este ntreg nici de o parte, nici de
cealals. Nu @& el ar fi ceva la mijloc intre cele dbdueze antagoniste, ci tezele
acestea nu sunt concepute just. Ogzor inseami de fapt o simplificare a lor.
Concepia lor just face 4 dispa# presupusul antagonism. Nici marxismul nu este
pursi simplu materialisngi nici maxweberianismul nu este idealism.

Se intmg@ nu arareori & diferitele concegi si sisteme de idei se simplific
pentru a li se da o circyia mai maresi o intelegere mai goafi. Se neglijeaz
anumite latursi se accentuedaltele, ce se cred es@te. Apoi laturile, neglijate un
moment, se uitcompletsi astfel o concee decade ntr-un fel de vulgarism in care
se pierde profilulsi sensul ei originar. Intr-un astfel de vulgarism dedzut, Tn
schimbul unei mai largi aspandirisi a unei mai rapidesi pretinse frfelegeri,
maxweberianismubi marxismul. Astfel, maxweberianismul este consatlera un
spiritualismsi marxismul ca un materialism sociologic. intre afeexista o0 adaévati
prapastie peste care nu s-ar putggrae nici o punte. Dar, daeliberandu-le de
acest vulgarism, le privim pe amandoim adevratele lor insgiri si dimensiuni,
atunci pipastia aceasta dispaidumina uneia se intregie cu a celeilalte.

Trebuie deci de dovedit, pe de o part&, ncaxweberianismul nu este un
spiritualism sociologic, iar pe de alparte, & marxismul nu este pui simplu
materialism.

Max Weber urrireste si arate @ rationalismul ascetic are 0 mare impottan
cauzad pentru corinutul eticii economice capitaliste. El spunedirg aceast
importana ar putea & fie urmarita nu numai pentru spiritul capitalist, gi pentru
continutul eticii social-politice, pentru organizargafunctionarea comunitilor
sociale de la mastire pad la stat. Apoi s-ar putea analiza rtelaacestui
rationalism ascetic cu t@nalismul umanist, cu idealurile de wiaale acestuiai
influentele sale culturale, cu evola tehni@ si cu evoluia empirismului filosofic
si stiintific si Tn sfagit cu toate bunurile culturakg spirituale.

Dar asceza protestanta randul ei, estgi ea un produsi un produs nu al
unui singur fenomen social sau spiritual, ci ea @sfluenata Tn devenireasi
particularitatea ei ,de toate comde sociale ale culturiisi Tn special de cele
economice”. Prin urmare, nu numai asceza protestare o influefi asupra
celorlalte elemente culturake sociale, ci acestea o influeaz la randul lor pe
dansa. Ceva mai mult, influgnaceasta poate veni chiar de la factorul economic,
adici tocmai de la acela aami influentare Tntr-un timpsi loc anumit de &tre
aceast ascez o urmireste Max Weber. Nu poate, prin urmaré,fe vorba de o
concepie spiritualist a istoriei, opus astfel celei materialist-marxiste, care
concepie ar admite un singur sens de cirgiglea influenei, anume acela de la
concepia religioas ideak spre raporturilei structura economicsi sociak. Max
Weber fuge de unilateralitate. 3€l, spune el, d&@ omul modern n general, chiar
cu maximum de buivointa, nu este in staré-si reprezinte ga de mare cum a fost
de fapt importata ce au avut-o coimuturile religioase ale cgtiintei asupra
conducerii vigi, a culturii si a caracterelor popoarelor, tgtunu poate fi vorba de
intertia de a pune in locul interpéeii cauzale unilaterale «materialiste» a culturii



512 Constantin Nicti 4

si istoriei, una «spiritualigk> tot ga de unilateral Amandod sunt la fel de
posibile, Tnd cu amandoius-a servit tot ga de ptin adevirul istoric, dad ele nu
sunt preludiul cercatii, ci vor si fie sfasit al cercelrii” °.

Max Weber urrireste numai influera pe care au putut s-o ailnumite
continuturi religioase ale caftiintei asupra unei anumite vieulturale. ,Ar fi fost
usor ca peste aceastatsecem la o «constrtie» formal care & dedu@ logic tot
ceea ce este caracteristic In cultura madelin raionalismul protestant. isasa
ceva amane mai bine pentru acel tip de diletazare cred n unitatea psihicului
socialsi Tn reductibilitatea lui la o singaformuli”®.

Explicarea din factori spirituali nu este prin unaaniversal valahil

Max Weber a constatai dintre toate faele sociale existente in vremea lui,
una este cea mai grea de congegientru destinul omenirii. Aceasta este forma de
organizare capitalista economieiSi pentru a o itelege, a inceput s-o explice, s-0
analizeze cauzal.

Capitalismul cotine ingi o extraordinat bogitie de componentg el nu este
rezultatul unui singur fapt, ci a unei mari sumecdenponente. Una din aceste
componente ale capitalismului poate fi atriburtotivelor religioase. E vorba de a
arita, zice Max Weber, numai importance au avut-o anumite motive religioase
pentru evolua culturii noastre modernggsuti din numeroase motive individuale
istorice. ,Ne intreBm numai din cotinutul caracteristic al acestei culturi ce-ar
putea  fie atribuit cauzal influegei reformei”.

Dar reforma aceasta, la randul ei, esteea formail dintr-o sumi de
componentesi estesi ea un produs istoric. Ea nu poate fi deadugcesar din
evenimente economice. Nen@mate consteld istorice, care nu sunt de naiur
economid si nici nu pot fi introduse ntr-o lege economicanume: unele pur
politice au trebuit & aaioneze pentru a se ivi reforma. Tgaai spiritul capitalist
nu poate fi conceput ,numai ca emaaanumitor influere ale reformei’si sa se
spurii: ,capitalismul ca sistem economic este un produseformei®. Trebuie
numai & se stabileagic,daci si intru céat influege religioase au contribuit la
formarea calitati¥ si la expansiunea cantitafivin lume a acelui spirii ce laturi
concrete ale culturii pe bazapitalist se reduc la elé” insi, intre fundamentele
materiale, formele de organizare sotigl politica si continuturile spirituale ale
epocii culturale reformate este gaade straristesitura de influene reciproce, incat
mai intai trebuie cercetat dagi in ce puncte existvreo «afinitate» intre spiritul
reformeisi spiritul capitalist. Se poate observaiatre anumite forme de credin
religioas si etica profesional exist o asemenea afinitate. Cu aceasta s-a creat o
anumit diregie pentru cercetarea care vau@ $ lamureasg influenta micarii
religioase asupra culturii materiale. Numai aceestcetare va puteazta intru cat

5 Max WeberReligionssoziologid, p. 205-206.
5 Ibidem,p. 205, nota 3.

" Max WeberReligionssoziologid, p. 82.

8 Ibidem,p. 83.

% Ibidem,p. 83.
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anumite cofinuturi ale culturii moderne pot fi atribuite caliza motive religioase
si Intrucat se datoresc altor factori.

Max Weber face astfel deosebire yn@ttre originea ideilor religioase ale
reformeisi rolul lor in evoluia sociad.

in privinta originei ideilor reformei, el afirinci acestea nu sunin rezultat
exclusiv ideal, dar nici nu pot fi deduse pe devaeigul din fenomene economice,
ci la naterea lor a contribuit o Intreagonsteléie de momente cauzale economice,
politice si spirituale.

Prin urmare, din constelde care produc o idee religiaasnu lipsesc
momentele economice, numaimu li se atribuie acestora rol exclusiv. Max Weber
obserd ca ,pentru acei aaor corgtiinta cauzai nu este lingtita fara interpretare
economid («materialist» cum se mai spune @din nenorocire) &fie observat
aici. & eu consider foarte importantinfluenta evoluiei economice asupra
destinului alétuirilor de idei religioase... Numaiacacele cofinuturi ale ideilor
religioasenu se lasi pur si simplu deduse«economic», ci sunt din partea lor
elementele plastice cele mai puternice ale «caedote poporului»si poaré
propria lor legesi forta constrangtoare si numai in ele. Cele mai importante
difererte dintre luteranismsi calvinism sunt, intru céat intervin momente
extrareligioase, contibnate Th mod precunipitor politic”'®. Max Weber nu se
ocup Insi Tn mod expres de originea acestor idei, ci nureaiodul lor Tn naterea
si raspandirea spiritului capitalist. Din acest punct \d&lere lui 1i ajunge as
constate & ideile acestea religioase existau Tnhainte de & semnalat prezea
spiritului capitalismuluf'.

Pentru ceea ce uimm noi aici, adid dovada & maxweberianismul nu este
un spiritualism sociologic, ne ajunge constatarg@aetica economi; a direi
relevana cauzai o caul Max Weber, este o forma compleX si este
,multilateral condiionat”*?.

Forme de organizare econothiexterior aselnatoare pot coexista cu foarte
diferite etici economicei, dupa particularitatea lor, & produé@ influente foarte
diferite. ,O eti economié este tot ga de ptin o simpk fungiune” a formelor de
organizare economigorecum invers o formeape aceasta unitar din'aNiciieri
si niciodat o etid economié n-a fost determinatnumai religios, ci momente
geograficesi istorice condioneaa alituri de cele religioase pa| omului faa de
lume. ,Printre determinantele eticii economice &parca una- insi numai una-
si determinarea religiodsa conducerii vigi. Si aceasta irisi este iafsi ,.... adanc
influentati de momente economigepolitice™*.

n cercetrile sale de sociologie a religiilor, Max Weberrétat ci religiile se
nasc intr-un anumit mediu social & ampreri o poari. Ele sunt de cele mai

10 Max WeberReligionssoziologid, p. 192, nota 1.
11 i
Ibidem,p. 37.
12 |bidem,p. 238.
13 bidem,p. 238.
14 |bidem,p. 238-239.
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multe ori legate de o anuraipatura sociak al cirei fel de viaa a fost determinant.
Astfel, confucianismul s-aascut Tn ftura mandarinilor, o clascare lega de
cultura umanist-literar anumite privilegii. Etica religiods a acestei §ti a
determinat & viata chineZ mult dincolo de rangul mandarinilor. Vechiul
hinduism a fost purtat de o casereditai de oameni instrti literar care
functionau ca un fel delirecteurs d’d@meNumai brahmanii ce cugteau Vedele
constituiau rangul religios deplgnerau puritori ai tradiiei.

Abia mai tarziu apar mistagogii plebei. Budismubat propagat deatugari
cegetori si contemplativi. Islamismul a fost religie deizboinici cuceritori.
ludaismul postexilic a fost religia unui popor blieg ,paria”si ajunge in evul
mediu sub conducerea unéityri de intelectuali care reprezenta o inmirghezie
rationalisti si proletaroidi'®. Cretinismul a Tnceput ca o 7agituri a unor
meserigi raticitori. EI a amas totdeauna in perioadele sale de avant o religie
burghea, specific oiseneasg. Forma puritaf a crgtinismului nu face excefe de
la aceast constatar®.

Totusi, nu se poate spuna particularitatea unei religioZii ar reprezenta o
simpli fungie a situgei sociale a acelei apuri care apare ca pétorul ei
caracteristic, ar fi numai o ,ideologie” a ei saireoglindire” a situgei intereselor
ei materiale ori idealé Oricat de adaricar fi influerta economis si politica
asupra unei etici religioase. Abia Tn mod securidig@rvin alte sfere de interese,
care sunt Tns cateodat decisive. Transfordmile piturii sociale, care este
purtitoarea unei religioziti, au mare importga pentru aceasta, Wspe de aft
parte, un tip de religie, o daformat, exercit la randul lui o influet& puternia
asupra conducerii vii chiar Tn gituri sociale eterogef®

in general, In fenomenele sociale, care adtleg cu cele economice, Max
Weber deoselgte trei categorii diferite. Unele care sunt de-eptul economice,
au fost create Th mod cgient Th scopuri economice dici, burse). Acestea sunt
fenomenelesi institutile economice propriu-zise. Aturi de ele sunt unele
fenomene, ca de exemplu, cele religioase care importana pentru fenomenele
economice, intrucat de la ele pl@actiuni care ne intereseadin punct de vedere
economic. Acestea sunt apiarjeconomic relevante”. in sféit, sunt fenomenele
economic condionate, ca de exemplu, gustul artistic al unei epoc

Trebuie deci de remarcai,@in anumite laturi economice ale unei agianu
rezul& numai apatii economicesi acestea nu sunt numai economic cgodatesi
Ca 0 apatiie aresi pastrea calitatea de econondimumai atata vreme céat are interes
pentru noi, cat are importgirin lupta pentru existem materiai™.

15 Max Weber Religionssoziologigl, p. 240. Vezisi cap. Religionssoziologielin Wirtschaft
und Gesellschaft, p. 227si urm.

16 Max WeberWirtschaft und Gesellschaftol. I, p. 267si urm.

17 Max WeberReligionssoziologieol. I, p. 240.

18 Ibidem.

19 Max WeberWissenschaftslehre, 162-163.
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De la Marxsi Roscher incoace, chigtiinta economi& propriu-zig nu se
ocup numai de fenomenele strict economicegicie cele relevant economice,
precumsi de apatiile economice condbnate. Sfera acestor obiective se scliimb
0 dati cu diregia interesului nostrusi se intinde asupra tuturor fenomenelor
culturale. Influema intereselor materiale se intindéraf excepie, asupra tuturor
domeniilor de cultuf pari la cele mai fine nuae ale sensibilitii esteticesi
religioase. ,Pe de dltparte, In8, totalitatea apatiilor si condtiilor de viaa a unei
culturi istoric date awneaz asupra forrrii trebuintelor materiale, asupra
modului satisfacerii lor, asupra aluirii grupelor de interese materiale ?.”Prin
aceasta devin economic relevante.

Prin urmare, Max Weber admite o foarte varigfluena intre economici
celelalte fenomene sociale. Constiadui nu poate prin urmarei die calificat
simplu ,spiritualisi” cum i se spune adesea. Intre difefactori sociali, economici
si spirituali, el admite o influegd si o condtionare reciprog. Ceea ce difér de la
epoc la epod si de la caz la caz, este gradul de intetieenauzal a difertilor
factori sociali. Pozia lui ar fi deci mai degrabun integralism sociologft

Evolutia sociaf nu se datoxge numai unui factor, fie el spiritual sau
economic, ci intregului social, socigt intregi, totaliiti fenomenelor si
componentelor acestui intreg social. Capitalismodenn nu se datagge numai
ascezei protestante, ci aceasta este numai o cempaauzai, e adedrat G, n
concepia lui Max Weber, una importafitdar componetitsi nu cau exclusi.
La randul ei, asceza protestaniu se datoge numai factorului ideaji de taire
religioasi, ci este rezultatul unui complex intreg de cagzecondiii. Din
necesitatea analizei se umsste cand un fir cauzal, cand altul. Aceasta nu iebu
ngi si dud la ridicarea la rang de cheie univetisal factorului cauzal care ne
preocu@ sau pentru care avem o simpatie mai mare, inté@resanu, sau care
predomira Tn ade¥ir intr-o epoé& sau o apatie anumis.

Unilateralitatea aceasta ii repagni Max Webersi din acest punct de vedere
a comlatut marxismul, adi& acel marxism care a dt, la epigoni, n
unilateralitate materialist Curatat de exagérile impure ale epigonilor, marxismul
i se frea o descoperire gerdal,Liberi de credita invechii ci totalitatea
apartiilor culturale s-ar putededuceca produs sau ca fuie a constelgilor de
interese materiale, noi tgiucredem @& analiza apatillor socialesi a fenomenelor
culturale, din punctul de vedere special al coodirii lor economicea fost un
principiu stiintific de rodnicie creatoargi prin intrebuinare circumspeét si
libertate de prizonierat dogmatic vamane né si in viitor” %

Ceea ce respinge Max Weber este comaematerialist a istoriei ca o
concepie filosofica despre lumesi viata, ca Weltanschauungcare face din

20 |bidem,p. 163.

21 O asemenea paig cucergte si sociologul roman Petre AndreProbleme de sociologie,
Bucursti, 1927, Sociologia general, Craiova, 1936Die soziologische Auffassung der Erkennfnis,
Leipzi%, 1923.

2 Max WeberWissenschaftslehre, 166.
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fenomenul economic un factor general de expkceauzal a realitii istorice. De
fapt, aproape toatgiintele, de la filologiesi para la biologie, au ridicat ocazional
pretenia de a fi nu numai prodéatare de cunginte speciale, c§i de concepe
general filosofici despre lum@é.

Credinta aceastaaco apariie istorica oarecare nu este explidgiari ce nu
s-a gisit o cauZ economié oarecare din careiglerive, @ aceasta este singur
adevirati, ca impulsurile ce mén istoria sunt numai de natureconomid,
izvoraste dintr-o trebuiri dogmatid. In forma aceasta, ea mai doenimstizi doar
«capetele profanilogi ale diletanilor» si s-a riscut in urma marilor transfoem
economice moderfe

Pretenii de explicaie exclusiv vin si din alta parte. Astfel, in lupta politic
si economid@ tot mai aspt ce o dau naunile moderne pentru Fianirea lumii,
antropologia apucin zilele noastre aceaiadrum. Se &spandsgte tot mai mult
credirta @& ,in ultima instana, orice proces istoric este rezultatul jocului éolal&

a calititilor rasiale Tnascute™. La fel estasi cu interpretarea econoniia realititii
ca o metod universai in sensul de deducere a tuturor aplai culturale dintr-un
fapt economic oarecare. Trebtardogmatié este ga de puternit, incat dag ,in
dowa situaii economiceidentice se reagoneaz totusi in mod diferit — Tn urma
diferentelor determinantelor politice, religioase, climatigi numeroase altele,
neeconomice- atunci, pentru a meine supremga economicului, se degradéaz
aceste momente ,la conidiistorice intampitoare in care aioneaz motivele
economice ca adarate «cauze»®.

Max Weber respinge aceasiducere a bagei apariiilor istorice, aceast
deducere a lor oricangl oriunde dintr-un fenomen economic. ,Reducereadaze
economicenumainu este suficiedtin vreun sens oarecare in nici un domeniu de
apariii culturale, nici chiar in acel al fenomenelor eeomice». O istorie bancaa
unui popor care ar voisscoal pentru explicae numai motivele economice, este,
natural, principial tot ga de imposib# cum ar fi «explicaa» Madonei Sixtine din
fundamentele social-economice aletivieulturale din timpul nsterii ei si (aceast
istorie bancar din motive numai economice) nu este in nici unpiéhcipial mai
adand de cum ar fi derivarea capitalismului din anumir@nsfornari ale
continuturilor religioase ale cgtiintei care awolaborat’ la producerea spiritului
capitalist, sau a unui complex politic oarecareatindiii geografice®,

De fapt, ceea ce se intamjph cazul materialismului istoric ,unilateralitatga
irealitatea interprétii economice a istoriei este in general numai an special a

unui principiu valabil general pentru cugtereastiintifica a realiftii culturale’,

2 |bidem,p. 167.
2 |bidem,p. 167.
% |bidem,p. 167.
% |bidem,p. 168.
27 Sublinierea este a noastr
28 Max Weberpp. cit.,p. 169.
2 Ibidem,p. 170.
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Ceea ce s-aifut, cand din varietatea momentelor cauzale sesicale economice,
degradandu-se celelalte la simple c@ndie poate face acum cu cele economice,
care pot deveni astfel cofidi cand cauzele adesate ar fi religioase, ideale, etice
etc. Si lucrul acesta nu s-a intdmplat rar in istatintelor social-culturale. Totul
depinde de ce laturi importante pentru noi dingpartie sunt analizate cauzglcat

de departe se merge cu ac@akpendetd cauzai, cici ,es ware ein Steuern ins
Uferlose, wollte man diese Abhangigkeiten in alleen Einzelheiten vorfihreff’

Punctul de ajungere al analizei cauzale estg cal de plecare dependent de
valoarea care #ta spatele alegerii obiectivului o dai al atribuirii lui unei cauze
dintr-o serie 4ra de sfasit alti dat. In sine, dincolo de punctele noastre de vedere,
care depind de valoarea ce lalst baz, realitatea este ®@situra infinita de cauze
si efecte indiferente.

Din cele de mai sus rezilci la Max Weber nu avem de a face cu un
~Spiritualism” istoric sau sociologic, opus prineasta materialismului istoric, ci
mai degrab cu o interdependeha factorilor sociali intr-un integralism sociologi

Dar, dad maxweberianismul nu este spiritualism istoric,rlwite nu sunt
incd complet clare sau, cel fi, nu sunt unanim acceptate nici in conizep
marxisé a istoriei, care este nuritde unii materialism istoric, iar de tial
materialism dialectic. Deosebirea este aici maitrdelcat difereta de expresie,
caci accentul cade o dape materialisngi alta da& pe dialectig.

Se stie prea bine & dialectica marxist deriva din cea hegelian Cand
unitatea complexa filosofiei hegeliene a inceput se desfat; din cauze interne,
dar mai ales sub loviturile gandirii vest-europenencretiza in stiintele
matematic-mecanice ale natugii care sprijineau fzuintele de reforra practic-
politica, dialectica s-a maiastrat doar in marxism. Este adeat ¢ dialectica
hegeliad a suferit mari transforéni Tn marxism, ea aamas ing o dialecti@. n
curand Ins , ea se anemiazi In marxism. Epigonii lui Maxi Engelsfac din ea o
teorie mecanicist-cauzalistin dialecti@, existema, micareasi telul ei erau o
unitate, care acuma incepese dizolve. Pe de o parte apare existéstoric pus
n miscare cauza$i spre scopuri care suntadjate in sens kantian. Apare cearta
intre cauzalismi teleologie, libertatgi determinism, Marx este interpretat kantian
si fichteian. n direga aceasta militeazMasaryk, P.v. Struve, Woltmann, Max
Adler, K. Vorlander, Staudinger, R. Stamnifer

Insi, obserd Troeltsch,dac ne intoarcem Tnapoi la ctitori, vederi tocmai
dialectica i-a dus pe ag la cele mai rodnice intiiiasupra lumii istorice. Din ea s-a
ajuns la o sociologie propriu-Zisi la o filosofie a istoriei, la 0 n@unaiune despre
legatura interd a complexelor culturalgi despre micarea interfh a cosmosului
istorico-social. ,Ba chiar, zice Troeltsclopera cea mai mare a marxismului,
descoperiregi analiza sociétii moderne capitaliste ca o apaiistorici complet
singula a crescugi este de ireles numai din aceste idei fundamentalé....”

30 Max Weber Religionssoziologid,, p. 239.
31 Ernst TroeltschDer Historismus und seine Problenféibingen, 1922, p. 315.
32 Ernst TroeltschHistorismusp. 318.
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La fel a ficut Max Weber din unicitatea particularitatea capitalismului modern
centrul preocujrilor sale.Si i-a acordat aceastacaparamtatenie numai pentrugdin
acest capitalism modern se explimtreaga noagircultud apuseai rationalisg.
Capitalismul a devenit pentru el, cum fusese peviatk, destinul omenirii moderrié
In adevr si la K. Marx opera sa principal Capitalul este o extraordinar de
patrunzitoare analiz a culturii moderne, intrepriissi ntelead din centrul ei
economic: modul de prodtiesi considerarea foei de mung numai ca o maif

La Marxam putea avea de a face prin urmare nu cu un @ierj ci cu o
dialectici realisti®. Woltman, Plengsi alti cugefitori accentueaizrolul ocupat de
dialectic Tn opera lui Marxiar Troeltschobserd ca in marxism avem de a face cu
,0 anumiti mistici a conexului supraindividual a necesitilor generale®.

in dialectica realist, realitatea vigi nu se explig din elemente materiale
abstractesi conexele lor, ci ea este o realitate coricietcare totul este topjt se
misca dupa legi proprii, altele decét cele ale elementelarecnumai prin abstrae
pot fi desprinse din Intreg. Chiar derivarea luim@ologic-spirituale din interesele
economic-sociale nu este un materialism, ci numagxplicgie unilaterad si
exclusiv realist, care Ing nu expli@ spiritul si vointa din materie.

In teoria cunogterii, Marx este partizanul cungt@rii-reoglindire, dar nu este
materialist, &ci materialism ar fi abia acolo unde copia aceasai ar fi o continuare
a proceselor materiale din creigr unde sentimentuki vointa, ce stau la baza
intereselor reale, ar fi intemeiate paai si transforniri de elemente din crefér

La Marx am avea deci de a face nu cu un materighisspriu-zis, ci numai
cu o lupt contra tuturor ideologiilor independenjea misticii naiunilor. Acestea
nu sunt independente. Lumea spirifualeriva din procese economic-sociale.
Concepia marxisi este antiideologic antispiritualisi si antimistici, ea este o
concepie social-economica istoriei, nu este 18 metafizia@ materialisi. Marxa
tratat cu asprime pe Bihner, Vogt, Moleschbfaterialismul este la Marmmai
mult un moment polemisi un antiideologisril. Este drept & Marx si-a numit
concepia sa materialism, In&a un materialism nou, in contrast cu toate
materialismele de p&nacuma, inclusiv cel al lui Feuerbaghcest materialism
nou este toigi puternic impregnat cu momente ideali$fe” Samburele
marxismului, zice Troeliscleste dialectica economic-sodcial antiideologicﬁsg.

Pentru cel ce géangke istoric si marxist, analiza socigii nu inseama
desfacerea ei in componente individuale, care apoi introduse in legi naturale
generale neschimbate, cisirea unor conexe, care domiapoci Intregisi unde
avem de a face cu o unitate spiritugilanume necesiti ale procesului. Aceasta

33 Max Weber Religionssoziologid, Einleitung, p. 11.
34p. Andrei,Probleme de sociologi®ucurati, 1927, p. 78.
35 Ernst Troeltschop. cit,p. 324.
36 Max Adler,Kant und der Marxismugerlin, 1925, p. 169.
7K. Vorlander:Mary, Engels und Lassalle als PhilosophBerlin, 1921, p. 25.
38 H
Ernst Troeltschop cit,p. 326.
% |bidem.
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este structura dialectica procesului, care se evidixzi chiar Tn Manifestul
Comunist. Aici gasim articularea dialectic Dintr-un comunism originar
nediferemiat, plin de contraste latente sesteasocietatea plinde contrastgi de
lupte, care culmined@zin contrastulsi lupta dintre proletariatsi burghezie.
Expropriat, deposedat détee burghezie, proletarul este adus la simplaatalitie
om, purtitorul umanittii generale, pe care se intemdiaocietatea viitoare afa
contraste de clas Burghezia este un moment dialectic necesar Tierea
proletariatului si a sociedtii viitoare. Socialismul nu va fi opera milai a
sentimentului de dreptate, ci este mersul fatil@aurilor. Transformarea socigi
burgheze se va face printr-o revagu

Tot sa explicarea perioadei capitaliste se face priea@aceetod: dialectid.
in societatea modeinsatisfacerea trebuglor se face prin schimb dearfuri, nu
prin produtie proprie. De aici deriv spiritul intregii noastre epoci. in unitatea
dialectia se nate diferema intre cumpratori si vanztori si de aici vor rezulta
continue Tncordki. Derivarea profitului din plus-valoare, dintr-dand mai adanc
ascuns n orice marfmoderi, anume din faa de mung, este principiul culturii
noastre cu toate incamde, complicaiile, dezvoltrile si soluiile ei. De aici rezult
individualitatea concréta culturii moderngi miscarea &f.

De aici se vede difergam intre metoda dialectici cea naturalist-cauzalist
Pentru metoda naturalist-cauzaljstare trateazschimbulsi dorinta de cétig ca
ceva general, epoca culturaapitalisé rezulé din Tntalnirea acestor legi generale
cu o serie de momentg Tmprejuiari specifice. Din contra, pentru dialectjc
generalitatea nu este cunoscakecat in particuladtile ei individualesi orice
explicare a ei insearimu reducerea la elemenidegi generale, ci la principiul ei
individual, la legea ei structugaldin care rezuit toat fizionomia si modul ei
particular de njicare. Aceasta este #nsideea legii individualesi a unitii
contrastelosi incordirilor in ea, o idee pe care nu poate s-0 ajumgi o ngiune
simpki de cauzalitatgi nici o psihologie de legi generale .2

Comparat cu concép aceasta dialectia istoriei, maxweberianismul apare
ca un pozitivism. El a respins Tn orice caz aceasiitate dialectig, legeasi
structura ei individual Analizand opera aceasta dialettiga cum se ggeste ea la
W. Roscher, Max Weberageste ¢ concepia dialecti@d a obiectului este un
romantismsi o logici fals emanatiaf®. Ideea aceasta a dus adeseoriitamga @
pentru cosmosul istoric este necésalta logica, alte categorii. Bergson vorgie
de o logi@ a evoluiei creatoare, care nu corespunde logicii lumii enate,
conceput de el ca o frepeneadl a vigii. Pentru Max Webegtiintele care au ca
obiect cosmosul moral-social-istoric opereazs aceeq logica, ce instintele
naturii a dus, de secole, la rezultatélgtite.

Dialectica marxigt nu este ins dialectica hegeliain Marx o elibereaz de
fundamentuki telul ei metafizic. Cum cu dreptate obse&talin, Marxsi Engels

40 Ernst Troeltschop. cit,p. 330.
41 Ibidem,p. 331.
42 Max WeberWissenchaftslehrg, 41.
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n-au luat din dialectica lui Hegel decét ,sambunel@nal” al ei, aruncénd la o
parte coaja ei idealishegeliai si dezvoltand dialectica mai departe, pentru a-i da
un caractestiintific moderr.

Care sunt aceste transfamm care fac din dialectica hegeliaana marxist?

Hegel presupunea procesul evolutiv terminat. Ihedizca sa este vorba de o
reconstruge contemplati¥ a procesului realizat. De aici rezuliprogresul
corgtiintei libertii. Marx are in& Tn vedere unel absolut etic care rezilcu
necesitate din evofie si care este dsturnarea socigfi burghez-feudalesi
inlocuirea ei cu o societatérf clase, unde ,dezvoltarea litiea fieciruia este
condtia dezvolirii libere a tuturora”. Sensul libeitti este altul la Hegel decét la
Marx. La Hegel libertate estetpunderea in necesitatea int&i procesului lumii
si prin aceasta subordonarea gitenti a indivizilor in unitatea orgarica statului.
Asadar, aici avem de a face cu libertatea spinbrsgiortad la concepa organi@

a statului. La Marx avem de a face cu comieeipdividualist si de drept natural a
libertitii. Aceasta nu poate fi realizatlecat intr-o societatarf clasesi nu intr-o
democrge simplu formal-juridid. Marx trebuia & arate posibilitatea realfidi
acestui ideal. Aceasta nu putea s-cifdin dialecti@ si de aceea il deriivdin
ratiunea absolat atemporal.

Marx crede & mizeria crescarida proletariatului il va duce pe acesta la
.calitatea pur umaiti si numai astfel acesta va putea fi fatotul si organizatorul
umanititii viitoare. De fapt aici avem de a face cu @ldumi spirituale. Calitatea
pur umai ce Emane In urma mizeriei crescande este altceva degdianitate ce
gust anumite bunuri etic-culturale. Nu se vede cum @i®aucontrastelogi a urii
de clag se poate transforma n iubire. Dialectica estesficAmat si e introdus un
element dogmatic, absolut, care nu izgte din dialecti@ si care este opus
oricarui materialism. Aceste délelemente sunt adesea observate in marxism. Ele
sunt, pe de o parte, un element utopist-morgiliattivistsi, pe de alt parte, unul
empiric-naturalisti relativist. Primul este de origirfrancez, se apli@ mai mult la
concepia si revoluionarea statului, al doilea este caracteristic egvei si
evoluiei ei dialectice. Primul ar fi fost adoptat mai llnde ideologii rgi, al doilea
de cei germafit.

Tot asa constat in marxism doé elementesi Sigfried March>. Tn centrul
evoluiei istorice, obsery el, st la Marx principiul dialectic al contradiei.
Contradigia dintre fotele de produge si raporturile de produte duce de la o
ordine social veche la una nau Anumite raporturi de prodtie nu mai
corespund constglei fortelor de produge. Se ngte o criz din care iese 0 n@u
adaptare a raporturilor de prodiacla fotele de produge. Contradiga s& aici
in aceea & anumite raporturi de prodtie nu mai corespund falor de
produgie. Capitalismul se e si el dintr-o criz in care ajunsese contragic

43, Stalin,Problemele leninismuluMoscova, 1940, p. 717.
44 Ernst Troeltschop. cit.,p. 337.
45 Sjegfried MarckHegelianismus und MarxismuBerlin, 1922.
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dintre raporturilesi fortele de produge. In capitalism, criza aceasta devineiios
criza cronici. In aceast epoé economia intf in contradige cu natura umain
originaia. La baza prezelitii marxiste a capitalismului, se afastfel un element
etic. Cu tot istorismul@, care I-a dus pe Mand $iu ia Th considerare categorii
economice eterne, tafi la baza disctiei si criticii sale contra capitalismului, se
gisesc elemente de drept natural. Munca salameste stpaniti de capital.
Capitalul este iismuna investi. Cu alte cuvinte, mgna stipangte pe om,
mijloacele de produ pe produgtor. Ordinea economicnormahk si rationak
presupune &panirea naturii de atre om, a mijloacelor de produe de atre
produditor. Tn modul de produi® capitalist ins, omul este gpanit de obiecte.
Marfa ia un caracter de fgtiCreatura se intoarce contra creatorului. Nevsia e
in fungie de produge si nu produgia dependedt de trebuire. Tnmutirea
maginilor trebuie & dua la Tmpdinarea timpului de muracsi ea duce, invers, la
0 mund@ mai greasi mai lungi. Tot aa coexisi somajul unora cu timpul de
muna prea lung al altora.

Tuturor acestor constat le sti de fapt la baz o cerina etici, anume aceea
care afirm ca nu trebuie 3 avem de a face cu domnia lucrurilor asupra oamenil
In epoca noasircriza aceasta a devenit endemin concegia marxist a istoriei
am avea deci de a face, obgeBiegfrid Marck, cu ,un rousseauism Triabat in
terminologie hegeliati*®. Omul natural nemijlocit al concéei rousseauiste
devine un element al gandirii marxiste.

De aici, din prezaa acestor dauelemente eterogene in marxism, degiv
diferernta de interpretare a ideii marxiste de ,dictatarproletariatului”. Unii ¥d in
aceasta numai piesa ultira unei evolti anterioare indelungate, careaatt de fapt
din proletariat majoritate democratic Altii, din contra, punand accentul pe
elementul activist, revotionar, de drept natural,agd in dictatura proletariatului
luarea puterii de atre o minoritate proletarcu o clafi corstiinta de clag si care
trebuie & realizeze societatea socialistnii, ca de exemplu Sombart, merg péa
a spune £ ideea aceasta de dictdtar proletariatului este ceva @tr marxismului.
Realitatea esteadn marxism avem de a face cu d@lementai constatarea aceasta
ne ajunge aici. Aceste doelemente au fost remarcate de tmegrceitori, printre
caresi Troeltsch. Aceste dawelemente sunt unul de drept natural de ofigiancez-
revoluionati si altul evolutiv-dialectic. Este celebfraza lui Engels care spuneg c
,Noi socialitii suntem mandri de faptuime tragem nu numai de la Saint-Simon,
Fouriersi Owen, cisi de la Kant, Fichtgi Hegel".

In modul cum Trelege libertatea, Max Weber se apropie de Karl M&hia
ca punct de plecare a cetgéor sale concega kantiard despre libertate, deci o
concepie de drept natural. Realizarea acesteia o cregesthik prin democrge
politica. Transformarea socigti se face pentru el pe cale evolativdealul de
libertatesi egalitate stpanate deopotrid pe Karl Marxsi Max Weber. Unul I-a

46 Sjegfried Marckpp. cit,p. 27.
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luat direct de la revotionarii francezi in timpul exilului, célalt I-a luat tot de
acolo, ing indirect prin Kant’.

Despring de fundamentul ei metafizig etic, dialectica devine doar ideea
dinamicii istorice, a unitii concret individuale. Ea ngi-primeste ns infitisarea
ei marxisi decat atunci cand este introdugh procesul economigi cand
contrastele ei ajung din deterriinformal logice contraste reale de clase. Foat
lumea ideilor este péasn fundie de fundamentul economic, tehnologiicocial al
comunititilor economice omené. Dreptul, teoria politi&, etica, idealurile sociale,
filosofia, arta, literatura, religia sunt, coient sau incogtient, determinate sau
calauzite de infrastructdr Numai stiintele naturii fac excee. Acestea, prin
influenta lor asupra tehnicii, joaale aceea un rol independent in procesul social.
Epocile istorice sunt deosebite dugcest fundament, nu cum o face spiritualismul
istoric, care periodicizeazdupa principiile spirituale, dup idei sau religii. Toate
creaiile culturale sunt transforini sau haine ale intereselor economice. Originea
sau haina aceasta se ascunde sau &g y#utoinstéinarea ideii fga de realitate”
duce la conceperea ei ca supraempiraprioric-independedt ,Numai stiintele
naturii si propria teorie sociélsi etica revoluionar a lui Marx sunt excluse de la
aceast dependeti si aceast autoigelare™. Toate celelalte idei nu cunosc un
progres nemijlocit. Ele sunt ca goirile umbrei care urmeézpe cele ale luminii.
Aici este exact antipodul dialecticii hegeliene. gtdda mea dialectic spune
Marx, nu numai & se deoselyge in fond de metoda hegeliamar numele de idee
il preface chiar intr-un subiect de sing#br, este demiurgul realului, care nu este
decat manifestarea lui exteri@gaPentru mine, dimpotrily lumea ideilor nu este
decat lumea materiatranspus si transformai in capul omului®.

Pentru dialectica hegeliarevoluia era legat de ideea religios-metafizic-
politica. Chiar natura ascundea tendini forte spirituale. La Marx spiritul este
autoinstiiinare si exteriorizare a naturisi el depinde de transformareairdor
economico-tehnologicg sociale.

Ideologiile religioase, politice, etice indefeaz proletariatul de la interesul
lui natural, #sturnarea sociai burgheze capitaliste. Singur ideologia
proletariatuluisi stiinta sa sunt sustrase acestui destin. Eleasesg la sfaitul
perioadei istoricgi in ele contrastele de ckagjung la autocagtiinta.

Contrastele logice ale procesului dialectic devipté reale de clase cu
interese materiale divergente. Procesul de ,auidinare” sau autodedublare nu
se face din interese teoretice, ci din faptulfendamentul se frange in clage
Thainte de toate din mizeria crescéngi dezumanizarea clasei exploatate.
Suprastructurile sunt arme n serviciul luptelociate. De aceea, trebuietéfes
inswi fundamentul in contrazicerile lui reale sociate) in cele ideologicai

47 Vezi In aceadgtprivintd dezvoltirile lui S. LandsbutKritik der SoziologieMiinchen, 1929,
precumsi Kurt Borries,Kant als Politiker Miinchen, 1928; K. VorlandeKant und Marx, 191%i de
acelai, Karl Marx, Sein Leben und sein Wetkleipzig, 1929.

8 Ernst TroeltschHistorismusp. 346.

49K, Marx, Postfgi la ed. Il a vol. | &Capitalului,.citat dugi Stalin,Problemele leninismulug. 717.
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transformarea revolionai@ trebuie Tncepuat aici. Toate construiile ideologice
ascund egoisme de ciasSchimbarea clasei conditicare si revoluiile sunt
singurele parghii ale progresului. Cu contrastuldera intre burgheziesi
proletariat s-a ajuns la culmg de aici se va nge societateaafi clase, care
garanteax egalitatessi libertatea tuturoragi careia Marx i-a &urit ideologia, care
nu mai este contionat decat de leges stiinta naturir’.

Max Weber Tmprtaseste acest punct de vedere numai cu oarecare caectiv
Pe de o parte, ideile culturale, religioase, juedipolitice nu sunt produse numai
de fenomenele economice, care fenomene economfcewstrase faelor sociale.
Ele nu sunt o constaninvariabili, ci depind de structura réa$i ideologia a
intregii socieiti. Tncat, in cele din urt apare ca ultimmovensal istoriei
societatea intredégcu tgi factorii ei. Pe de alt parte, el nu recunei teoriilor,
care oglindesc interesele clasei proletare, ceditate adeir independent. Ele au
acelai caracter ,ideologic” ca orice daltteorie. Chiarstiintele naturii nu sunt
altceva decét tot produse ale satietDaci este vorba de a aplica determinismul
economic la fenomenele spirituale, apoi, obsdax Weber, nu trebuieigidem
in greseala de a concepe materialismul istoric casitura pe care o poopri unde
vrei. Cu alte cuvinte, nici teoriile marxiste nunsumai puin umbra unor anumite
realititi ca orice teorigi deci lovite de acegarelativitate.

insi de aici nu rezuit ci ele ca idei, ca teorii ideologice, nu au un rol in
mersul evenimentelor.

Rolul ideilor in viaa sociad este In& puternic accentuat in interpretarea
leninist-stalinist a marxismuluiSi interpretarea aceasta este interesantnumai
prin aceea & intre easi maxweberianism sunt, din punctul de vedere alluol
ideilor, puncte de apropiere, ci, mai ales prineac& ea formeax teoria pentru
statul care a realizat revoia socialisi.

Examinand metoda dialeclicmarxist, Stalin obser¥ ca dialectica in
opoztie cu metafizica considérfenomenele ,ca un tot unit, coerent, in care
obiectele, fenomenele, sunt organic legate intee @ddpind unele de altel se
condiioneaz unele pe altelé®. Nici un fenomen nu poate fitiles das-| luim
izolat. Apoi fenomenele legate intre glecondtionandu-se reciproc, sunt privite
de dialectia nu ca fixe, Trepenite, ci Tn contirli miscare, in dezvoltare
neintrerupt. In al treilea rand, metoda dialedticsocotgte ci procesul de
dezvoltare trebuieasfie inteles nu ca o recare in cerc, nu ca o sirtiplepetare a
drumului parcurs, ci ca 0 guare progresi, ca 0 mjcare ascendentca o trecere
de la vechea stare calitatila 0 nod stare calitati#, ca o dezvoltare de la simplu
la complex, de la inferior la superié?”in sfasit, in al patrulea rand, dezvoltarea
fenomenelor de la inferior la superior nu se predicmod armonios, ci prin lupte
de tendife opuse intre ceea ce este vetlieea ce este nou, ceea ce dispare

50 Ernst Troeltschop. cit.,p. 352.
51}, Stalin,op. cit.,p. 719.
52 Ibidem,p. 720.
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ceea ce se dezvalt,Dialectica, spune Lenin, este studiul contradioe in Tnsisi
esema lucrurilor®®,

Pe de alt parte, aplicand la studiul \ie sociale ideile materialismului
filosofic, care afirm natura materi&la lumii, prioritateasi obiectivitatea materiei,
a existerei si cognoscibilitatea ei, materialismul dovetie ¢ ,legatura si
condtionarea reciprac a fenomenelor vié sociale nu sunt nici ele ceva
intamphitor, ci legi necesare ale dezvoit societitii” >, apoi @ viata material a
societitii, existena sociai, este factorul prim, obiectiv, independentnu viaa
spirituak. Asadar, originea vi@ spirituale a unei socigti, a ideilor ei sociale, a
concepiilor si institutiilor politice, a ideilor religioasai etice nu este in elejgite,
ci In condiiile existenei sociale. Dar Marx, afirmandi gidealul nu este altceva
decéat materialul transformat transpus in capul omuluii ca ,nu corstiinta
oamenilor determinexistena lor, ci dimpotrid existena lor social le determia
corstiinta™>, nu este el adeptul unui materialism necontesiat&ceast intrebare
a dat un &spuns negatigi Max Adler. Mai Intai, materialismul este 0 metidé,
un sistem filosofic, care considemateria ca esea ultima a lucrurilor, pe cand
marxismul estatiinta vigii socialesi a evoldiei ei. Pentru Adler marxismul nu
este materialism, ainaterialul din teoriile marxiste este de natunmeneast si
spirituaki. In adewvr, naiunile fundamentale ale marxismului, raporturile
economice, fgele productive, structura economi@ socieitii care determia
suprastructura spiritugl nu sunt lucruri materiale, nu sunt materie edare
produce spiritul omului, ci ele sunt ferspirituale, deoarece sunt de nasociak.
Raporturile economice sunt raporturi sociale, adiaporturi in care oamenii
produc, schimb si consuni. Forele productive au caracter economic numai
intrucat sunt puse in gaare de oameni pentru scopurile lor. Raporturile
economice sunt deci raporturi ale oamenilor agtiyprocesul de prodte. Deci,
existi In sfera economico anumii spiritualitaté®.

In concluzie, originea ideilosi concepiilor sociale si politice precumsi
intreaga vigh spirituak a socieitii nu izvoraste numai din factorul economic al
acestei sociéti, ci din toate condiile Intregii existefe sociale ale acesteia.

Max Weber n-a suiswut altceva decatacideile religioase izvdisc din
existena social si, la randul lor, o influeteaz pe aceasta.

Stalin recunogte Tn4 si el ideilor un rol transformator Tn & sociai, cand
spune & ,din cele spuse de Marx nu urmeédinsi ci ideile si teoriile sociale,
conceypiile politice si institutiile politice n-au Tnsemitate in viaa socieitii, ca ele
nu exercii o acgiune inverd asupra existgai sociale, asupra dezvaii
condtiunilor materiale de via a socieitii”. Si mai departe: ,in ce prigée
insemuatateaideilor sociale, a teoriilor, a conadifor, a instituiilor politice, in ce
priveste rolul lor Tn istorie, apoi materialismul istoric nu nun@inu le neag, ci
dimpotriva subliniaz si accentuea¥ rolul si insemrtatea lor seriodsin viaa

%3 |bidem,p. 722.

> pidem,p. 728. )

S5 K. Marx, Zur Kritik der politik Oekonomie. XI.
56 Max Adler,op. cit.,p. 178.
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societitii, Tn istoria societtii” °’. Cand ideilesi teoriile noi sociale sunt patrimoniul
maselor populare, atunci ele devin otfotare mobilizeaz si organizeaz. Marx
spunea & ,teoria devine o fai materiai indati ce cuprinde masel&”

in viata politici ideile au rol foarte mare. ,infrangerea «econgior» si a
menmsevicilor se expli@, printre altele, prin aceeai eei nu recungteau rolul
mobilizator, organizatorsi transformator al teoriei finaintatgi, cazuti in
materialism vulgar, reduceau rolul acestora aprdapeero, prin urmare sortiau
partidul la pasivitate, la vegetare”

Analiza marxismului nu poate fi Tmpihanai departe aici, aci ceea ce
urmarim aici este numaiamurirea maxweberianismulygi pentru aceasta a fost
necesatr confruntarea lui cu catevatédesi interpretiri ale marxismului. Dar chiar
din ceea ce s-a spus numai pacum rezult ca intre atitudinea lui Max Webear
marxism nu este difereadintre spiritualismugi materialismul sociologic, cum au
fost adesea caracterizate. In adlepe de o parte, Max Weber nu consideleile
ca singurele fae ale istoriei, iar, pe de altparte, in marxism nu se exclude
complet rolul ideilor.

Originea ideilor, in generajj a celor religioase, nh special, 0 vedl® caui
Max Weber in structura unei sodigtanumite. Orice religie se gi@ intr-un anumit
mediu socialsi este ideologia uneiapuri anumite sociale. O dataparute in4,
ideile si, in special, cele religioase au un rol int&igociad, influendndsi alte
straturi sociale decéat cele in care s-d@gcot. Ele pot favoriza sau impiedica
dezvoltarea social Max Weber s-a ocupsitde idei care au impiedicat dezvoltarea
spiritului capitalist Tn anumite medii sociale.

Preocuparea lui acapararat fost ing analiza realittii sociale in care #iia, a
capitalismului moderrsi aici se intalnge iasi cu Marx, care a descoperit
particularitatea epocii capitaliste a analizat-o p&nin sdmburele ei ascuns. El a
analizat o componefhitauzai a acestei realiti, aceea care a luptat contra ideilor
vechi tradiionale ale unei lumi ce dispeasi care au format o componéna
capitalismului: réionalitateasi conducerea metodia vigii.

Max Weber a vorbit despre o ,d&pe a concefiei materialiste a istoriei”,
despre ,critica pozitiv a concepei materialiste a istoriei”, Tasmarxismul ce-|
combate el este un marxism vulgar, mult simplific@hiar faa de concefia
nesimplificai a marxismului Tn§ multi cerceditori vor g se elibereze de un
anumit prizonierat dogmatic. Astfel, Lenin spungai nu privim deloc teoria lui
Marx ca ceva terminaji intangibil; suntem convi, dimpotrivi, ci ea a pus
numai piatra fundamentala stiintei pe care socialii trebuie s-o Tmping mai
departe, in toate dirgite, daci ei nu vor & rimari in urma vigii” °°.

Chiar K. Kautsky, care reprezinun punct de vedere mai intransigent in
aceast privinta, spune & marxismul nu este o ,dogirintepenit, ci 0 metod
elastié. Corespun#tor punctului de vedere reprezentat de ea, aceasfoate fi

57, Stalin,op. cit.,p. 731.

%8 |bidem,p. 732.

% |bidem,p. 732-733.

50 Citat dup Stalin,op. cit.,p. 803.
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nimic decéat un copil al timpului ei, al anumitomctitii si trebuie & se schimbe cu
aceste condi, sa tina seama de experigrie si cunastintele noisi sa le primeasg
n ea. Chiar prin simpla aplicare, o metatbvine mereu mai dezvolfiatta ne-a
fost lisat de stimosii nostri nu ca un talant, pe caré-kingrogim pentru a-l
pastra neintrebuitat, ci ca unul pe care trebuigIsfructificam pentru a trage cat
mai mult profit posibil pentru avansarsintei si a socieitii” *".

Referitor la Max Weber, Kautsky, géi combate punctul de vedere, trebuie s
recunoast in cele din urri ci etica ascetic protestarit ,a promovat acumularea
capitalului industrial”, & ,puritanii au devenit mai repede mai bagdecat ai
antreprenori’Si el adaug: ,aceasta a fost urmarea necésar modului lor de
conducere a vié ..."%. In alti parte, atigand atetia i nu trebuie & se acorde un
rol excesiv influerei modului de gandire puritan asupra dezwblcapitalismului
industrial, Kautsky spune, textual: ,el (modul dindire puritan) afituieste numai
una din &dicinile sale (ale capitalismului), nu singuta'Toat problema este aici.
Desigur @ etica ascetic-protestaneste numai una diridacinile multiplesi variate
ale capitalismului modern industrial. Dar, atBug oare Max Weber altceva? Nu i
se atribuie aici, chiar deitte Kautsky, Tn mod tacit, acord? Max Webertisesnu
numai & etica protestaaiteste numai o caéza naterii capitalismului industrial, dar
ceva mai mult, toatargumentarea lui se reduce la atarca aceast etici n-a
influentat decat o componena capitalismului, anume conduceregorzab a vigii
si a intreprinderii, care ea, la randul ei, a inlesapitalismul. Atatasi nimic mai
mult susine Max Weber. A-i atribui altceva, inseaimm nu-| fi ineles sau &-fauri
adversari din doriga de a-i combate.

Teza spiritualigt care susne a istoria umad n-ar fi, Tn ultind instana
nimic altceva decéat o drana luptelor religioase este, dumax Weber, tot ga de
putin demonstrabil casi teza materialist Ele nu difei ca metod, ci numai in
ceea ce privge coninutul. Ca metodl euristi@ si unasi alta au aceaavaloare.
Unilateralitatea aceasta nu poate fidimglicat la rangul de formal universai
decét cu preil caderii in dogmatism, aci cercetarea istoricindividuak nu atest
nici o tez, nici pe cealait

Unilateralitateastiintei nutine de conexele reale ale lucrurilor, ci de cele de
gandire ale problemel8r Conexul real este infinit. Numai punctul de vedet
cerceitorului delimitea, sepai de aici o paiune. Ingi, acest punct de vedere
vine din afara obiectului. Eine de subiecti de ideile lui de valoare. Este o iluzie
si se creafici punctul de vedergne de materia rasi®°.

Numai ideile de valoare decid care foane din realitate devine importani
deci obiect de tratargiintifica. Nimeni nu poate decide cu ce idee de valoareepoat
si trebuie 4 vina cerceitorul.

61K, Kautsky,Die materialistische Geschichtsauffassugj, 11, p. 630.
52 K. Kautsky,op. cit.yol, Il, p. 412.

%3 |bidem,p. 415.

54 Max WeberWissenschaftslehre, 166.

% Max WeberWissenschaftslehre, 181.
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Desigur @ cerceitorul vine cu valorile timpului & si atuncisi cosmosul
social ce-l alstuieste el este in fune de aceste idei de valoare. Problema este
dad acele valori se mai potrivesc cu timpul nosgruatunci critica sociologiei
izvoraste de aici, din nepotrivirea valorilor, care inti@p au devenit altele decéat
cele la lumina @rora s-a constituit in trecgtiinta sociai.

Critica marxismului de @re Max Weber este ,poziti, nu in sensul £ in
locul tezei materialiste se pune cea spirituglist in sensul £ in locul dedugei
unitare dintr-un fapt unilateral, el afilncondtionarea recipraca tuturor factorilor
sociali. Spiritul capitalismului nu este pentruw simplu reflex al raporturilor
capitaliste, cum o crede marxismul vuffasi nici nu se datored@zvreunui spirit
religios independeni originar. Max Weber respinge teza care afirpea spiritul
capitalist ... ar fi pututasse nast ca emange a anumitor influere ale reformei sau
chiar @ capitalismul casistem economieste un produs al reformei. Chiar faptal ¢
anumiteformeimportante de intreprinderi capitaliste sunt in motbriu mai vechi
decét reforma 8todat pentru totdeauna in calea acesteep. Trebuie numais
se stabileasc dad, si intrucat influeme religioaseau contribuit la formarea
calitativa si expansiunea cantitativin lume a acelui «spirit>sj ce laturi concrete
aleculturii cu baz capitalist se reduc la elé”.

Ridicarea unui factor la rangul de cheie exclasle explicgéie 1i repung lui
Max Weber.Si aceasta intrucat o asemenea exclusivitate doginbimiteaz
libertatea cercétorului, care are de ales intre neriuvate momente. Prin aceasta el
cautl sa spar@ orice inepeneadl, orice carapace pentru asfrasi in stiinta un rest
de individualism, care pentru el constituie agatul omenes€.

Astfel, poziia lui Max Webersi cea a lui K. Marx nu suntsa de opuse cum
s-ar f@rea la prima vederg cum s-a incercat adesease acrediteze.

Mai ntai, tema centrala cercetrilor este la unulsi la ceklilt realitatea
prezend si anume capitalismul, care in vremea amanduroraferta cea mai
puternic fauritoare de destin. Jn personalitatea lui Max Welzéce Jaspers, erau
prezente timpul, rgcareasi problematica prezentului. El este un filosof éxisgal,
in sufletul su era destinul timpului nostr?’ Si mai departe, ,concei materialist
a istoriei a lui Marx a fost primul pas Tn autocagterea capitalismulugi Max
Weber a admirat-o ca pe o descopatiigtifica si a tnvitat mult de la ed®.

Intertia fundamental a sociologiei lui Max Weber a fost vadi care este
articularea speciala socieiti moderne europengi prin ce inéintuire uni@ de
cauze s-a ajuns la ea. ,intreaga himgde material a sociologiei lui Max Wehgr
preocuparea ei aproape nervbade a scoate din toate zonede timpurile
posibilititile cele mai divergente de articulare sacial primeste sensul ei abia din

% |bidem,p. 37.

57 |bidem,p. 83.

58\ax Weber,Wissenschaftslehrg,. 207. A se vedea de asemegel. Léwith, Marx und
Max WeberArchiv fir Sozialwiss, und Sozialpolitik, vol. 61932), p. 212.

%9 K. JaspersiMax WeberOldenburg, 1922, citat dag<. Léwith, op. cit.,p. 60.

" |bidem,p. 61.
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aceast intentie fundamental Importana ei este dovada enciclopedica ordinea
social prezeni nu este necesarci este o categorie isto#it™. lar saia lui Max
Weber spune & in ultimul siu curs intitulat Critica pozitivi a concepgei
materialiste a istoriei,el ciuta in cele mai indapate epoci istorice o lumin
asupra problemelor prezeffte

La Max Weber cai la K. Marx cunogterea prezentului trebuia serveast
la luminarea viitorului. La amandoi, #sstiinta care explig starile actuale de
lucruri din societate nu are caracter normativ. Méeber spune de nenérate ori
aceasta, iar Marx inteme#agocialismulstiintific, adica acela care se va realiza nu
din cauza unor idei morale, ci pentfurt se poate altfel, pentré este o evolue
necesaf naturai. Pitrunderea rgonak a vigii sociale este la unuii la altul un
mijloc pentru realizarea unui destin mai bun pepsgumuti si oprimati.

Preocuparea de viitai de destinul omului dovegte la amandoi prezem
unui motiv antropologic. Eliberarea omului le em&nadurora o idee scumpgi
ambii o adoptasérdin zestrea de idei a marii revgidranceze.

Lupta contrastiintei normative este dasle Max Weber din nevoia de a salva
persoanei umanedatar libertatea de adeziune la scogurdealuri. Marx critic si el
ordinea social si economi@ modern-capitaligt din aceegl nevoie de eliberare a
omului. El constdt o crizi a civilizaiei moderne. Creandgi- tot mai multe
instrumente de musicomul a ajuns in epoca capitaligiclavul lor. Cregunea se
intoarce contra creatorulgitl robeste. Marx vorbgte cu patos fichtean de eliberarea
omului dintr-o ordine in care progresul se faceppaul fericirii umane in care
bogitia unora este izvorul mizeriei celotial Prin critica aceasta a civiliiai
moderne, Marx se d@flin seria ganditorilor care, de la Roussgiadietzsche panla
Simmel, Sombart, Schellesi Rathenau, criti& civilizatia moderé si robirea
omului”®. Eliberarea omului o vedea Marx posihilumai intr-o noi ordine social.

In aceast noui ordine socidl, in societatea socialistmaina nu va mai fi insizvor
de somaji mizerie, ci va fi prietena binefe@toarea omului.

in concluzie, se poate spuné Max Weber nu este reprezentantul unui
spiritualism istorico-social, ci concgp sa este mai degrabun integralism
sociologic. Pozia lui nu este, cum s-a incercétse acreditezesa de antipodit
fata de marxism, dacne aducem aminteienarxismul nu este definitiv incadrat ca
materialism pusi simplu, ci, &a cum au ditat cercettori serigi, ca sociologul
roman Petre Andréisi economistulsi sociologul german Wener Sombértel
poate fi interpretat ca un integralism sociologiicmai ales, datnu pierdem din
vedere, din interese politice sau de &lamterpretarea leninist-stalinista
marxismului. In adeyr, marxismul a fost arma spiritdah clasei muncitoarg este
firesc € Tnvinga acea interpretare a lui, care a dus adeclati la victorie. Alte

" Hans FreyerSoziologie als Wirklichkeitswissenschaft 156.

2 Marianne Webetvlax Weberp. 617.

" Sjegfried MarckHegelianismus und MarxismuBln., 1922, p. 25.
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interpretiri, preconizri de utilizare a armelor n alt mod decét acele @dus la
victorie, trebuiesc suspectate. Ele sunt, in cazsll mai bun, condbnate de
interesele altor clase sau grupuri sociale decdieadn numelsi pentru care au
vorbit si agionat Marxsi urmagii sai.

Sociologiile si teoriile sociale sunt numai in apatgmndependente fa de
luptele si framantirile sociale. In realitate, In cele mai abstradieséfii si teorii
sociale se ascund, justificAndu-se sau luptandrypenicerirea de noi pagj
interese socialgi economice. Maxweberianismul nu face defel exeepe la
aceast regul. Ba ceva mai mult, chiar ideile lui Max Weber tala la teoria
cunoaterii sociale, pot fi explicatg intelese din acest punct de vedere.



COMENTARII

INSTITUTIO CHRISTIANAE RELIGIONIBE JEAN CALVIN SI
INTERPRETAREA EI WEBERIAM

MIHAI D. VASILE

Prima ediie alntemeierii religiei crgtine a afrut In limba latiri la Basel,
tiparita de Thomas Platter, in martie 1536cu trei luni nainte de moartea lui
Erasmus n acejaoras — si avea 520 de pagini, format octavola dimensiuni de
15x10 cm, cu titlul completinviratura de bad a religiei crgtine, cuprinzand
aproape tot ce este evlavigs tot ce este necesar pentru a cugteadoctrina
despre mantuire. O lucrare proaippublicat: si care merit citita de tgi cei care
studiazi evlavia. O prefai catre cel mai cretin rege al Franei, oferindu-i aceast
carte ca o confesiune de credire eitre autorul ei, Jean Calvin de Noyon.

A doua edie, publicat la Strasbourg Tn 1539, a fost in mod semnificativ
mai exting, avand 346 de pagini de format 33x20 cm. De-adufgtregii sale
vietii, Jean Calvin a autat $ Tmburititeasd, i revizuiasé si si extinch
Intemeierea religiei crgine, tiparind opt ediii n limba latira (1536, 1539, 1543,
1545, 1550, 1553, 1554, 1558)cinci traduceri in limba francéz(1541, 1545,
1551, 1553, 1560). Parin 1560, cand a &put ediia definitiva, Jean Calvin a
facut modificiri, adaugiri, interprelri bazate pe excelenta cugteae a celor trei
limbi divine ale Sfintei Scripturi,ebraica, greacai latina, dua cum el insgi
marturiseste Tn Cuvantul atre cititor al Intemeieriidin 1560: ,D8i nu regretam
timpul cheltuit, nu eram niciodatultumit para cand lucrarea nu a fost arasjat
structura pe care o are acum”. In anul 1541 a fasticat prima traducere in
limba francei caresi-a dobandit titlul complet in egia din 1560:Institution de la
Religion Chrestienne, nouvellement mise en quaitreed et distinguée par
chapitres, en ordre et méthode bien propre. Augéeeatssi de tel accroissement,
gu'on la peut presque estimer un livre nouveau. Bean Calvin. (Intemeierea
religiei crestine din nou pug in patru @rsi si Impargita pe capitole, in ordingi
metod: adecvad. De asemenea drita cu o astfel de sporire incat poate fi
considerat aproape o carte nau De Jean Calvin)Traducerea francézfacut
intr-un stil eleganti original este 0 adaévata capodoper si a contribuit mult la
formarea limbii franceze pann secolul al XVIl-lea. Ea a avut in Ftarun succes
tot atat de marei aceea importana pentru clasicizarea formelor limbii franceze
casi traducerea germara Bibliei de atre Martin Luther, in 1535, in Germania,
a devenitManualul fundamental de dogmatial Bisericii Calvine sau Reformate
din Franasi din altetari. Inca de la prima sa apae, lucrarea care merif cititi

~Revista Romani de Sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 531-541, Bucstie 2000
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(lectus dignissimus opus) devenit principalul document al teologiei proiese
din secolul al XVl-leasi a generat controverse thae la traducerea titlului,
deoareceinstitutio a fost tradus cunstituirea — ceea ce este o traducere mai
apropiai de intenia lui Calvin decét ,instittiile religiei crestine”, iar cea mai nau
este ,institutele religiei ciine”, in Encyclopaedia Britannicai de ditre T.H.L.
Parker(Jean Calvin: A Biographyl.ondon, Dent and Sons, 1975htemeierea
religiei crestine a devenit un best-seller peste noapte. Primaieedjdoar o
brogurd”, asa cum o descrie Calvin, era destul de anC putea fi ascuris cu
usurinta sub haine sau in bagaje. Succesul ei a fost gashedod fundii distincte
pe care lucrarea lui Calvin le indeplinea. In pfimand se adresa cu putere, #lup
cum narturiseste Calvin TnPrefaa, puterii de stat reprezeniiate Francisc | regele
Franei, subliniind @ intertia autorului era ca mica scrierg f&e un tratat teologic
de a@patai pentru garanul francez, pentru cei mupe care i-am dzut flimanzind
si Insetand dup Hristos™. Calvin s-a adresat regelui cu spesade a-l determina
sa adopte o pogde mai moderatfatd de protestati francezi plangandu-seigbiata
bisericua este fie decimatprin crimi, fie alungai in exil”, iar tara intreag a
devenit un iad. Calvin aratca evanghelicii francezi acugade schisra si de
razvratire nu erau rste sectafi indarjiti sa rastoarne ordinea de stat stabijliti,
dimpotriva, cetiteni onati, dornici s restaureze puritateavangheliei.Calvin i
definegste punctul central al intregii sale intemeieri tgte ca un aspuns la
intrebarea, cum poate fi salvatgloria lui Dumnezeu pedmantsi cum poate fi
pastrat in siguram Tmparatia lui Dumnezeu printre nol” Desi Calvin a adoptat
un ton politicossi plin de respect in adresarea saerege, fraza de incheiere este
ameninatoare. Teologul protestant il avertizégee regele francezacdaca nusi
imblanzate politica faa de cratinii reformai, atunci Domnul va veni ,inarmat
pentru a-i elibera pe cefimci din nevoile lori pentru a-i pedepsi pe asupritorii
lor"*. in al doilea rand, scothtemeierii religiei cretine era catehetic, Calvin
asumanduyi ipostaza de initator pentru cei care erau nsgetdupi adevrata
credina si, de aceea, a consideratera imperativ necesa# scrie un manual care
si cuprindi instruirea de bdizin domeniul teologiei biblicei sa-i condué pe noii
crestini spre o mai profuriintelegere a crediai lor. Si alti reformatori au scris in
epod lucriri asenminatoare, dar cu un succes limitat. Astfel, Filip Methton a
publicat primul (1521) o sistematizare a refornaigioase a lui Luther sub titlul
Loci communegLocuri comune)in 1525 Zwingli a publicaDe vera et falsa
religione (Despre religia adeiwata si despre religia falg). Guillaume Farel,
primarul Genevei, care condusesesofapre Tmbitisarea Reformei invitandu-l la
Geneva pe Calvin, a scris Tn 1534 Simmar al teologiei evanghelicpublicat in
Frana. Nici una din aceste ldoi Tnsi nu faspundea nevoilor spiritualgi

! Jean Calvinlnstitutio Cristiane Religionis, Prefafa, editia din 1536.
2 .
Ibidem.
3 Ibidem.
4 |bidem.
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aspiraiilor politice ale protestantismului datemeieredui Calvin, care a crescut
de la modesta bgara din 1536 la o opéruriasa, tezaur al dogmaticii protestante in
editia definitiva din 1559. Prima ede era compus din sase capitole scurte.
Capitolul I, avand ca subtitiDespre Legeera o expunere sumar comeatatcelor
zece porunci. Capitolul al Il-lea trata probleméergoare la credita comentand
crezul Apostolilor, pe bazaiwia era prezentatdoctrina predestinii, Tn mod
expozitiv, fira accente polemice. Capitolul al Ill-lea sBespre rugciune este
prima exegez calvinis& asupra Rugciunii Domnsti, Tatal nostru. Capitolul
al IV-lea aborda problema sfintelor taine bisetticésacramentele), dintre care, in
teologia lui Calvin erau considerate numai Boteg@ina Domnului. Capitolul
al V-lea era destinat combaterii celorlalte cirainé considerate ca false. Ultimul
capitol se ocupa de trei mari teme devenite leitiate filosofiei politice
moderne, anume: libertatea giea, politica eclesial si guvernarea laic

Editia Tntemeierii din 1539, de trei ori mai cupritoare decat eda din
1536, avea drept scop programati@ jsrediteasd studemi in teologie pentru
studiul Cuvantului divin inga fel Tncat ei % aibid acces mai gor la Cuvanti sa-|
pastreze #ra si se indoiastde el®. Succesiunea celgase capitole ale gibi din
1536 imita Tn mod deliberat succesiunea utiliza¢ Luther in catehismele sale.
Capitolul dedicat rugriunii datoreaz mult scrierii lui Martin BucerComentariu
asupra Evangheliilor(1530) care are ca téncentraf rugaciuneaTatil nostru.
Pari Tn 1541 Jean Calvin a mai publicat trei trataté mmiai, dar stélucite. Primul
dintre ele numitRaspunsul étre Sadoletoeste o opeér polemic la adresa
cardinalului Jacopo Sadoleto, care scrisese bisdincGeneva pentru a o readuce
pe linia bisericii Romei. Lucrarea lui Calvin edste acelai timp cea mai bui
apologie a protestantismului sérign secolul al XVI-lea. O altlucrare publicai
de Calvin a fostForma rugiciunilor si cantrilor bisericesti, o carte pentru
liturghie, cu efect de duratin ceremonialul Inchimii din epoca Reformei. In
sfasit, prin Micul tratat despre Cina DomnuluGalvin intervine Tn cea mai aprins
controverg teologia protestarit cu privire la prefacerea ,cinstitelor daruri”,
adoptand o potie de mijloc intre Luther — ddpcare euharistia etastamenal lui
Hristos prezent ,in, cgi sub” semnul insgi — si Zwingli — pentru care euharistia
eramemoriual lui Hristos separat de semnul igisde distama de la cer lagmant.
Calvin a scris in timpul vié sale si numeroase brori destinate &i delimiteze
gandirea teologicde reformatorii radicali (Psychopannychial534si Impotriva
libertinilor, 1545); de teologii catolici (iun inventar al relicvelor1543si Antidot
pentru Conciliul din Trent1547); de luterani (ilNecesitatea reforamii Bisericii,
1544si Tratat despre eterna predestif@a lui Dumnezeul 552). Se consid&ica
Jean Calvin a scris n timpul viesale mai mult decat ar putea siteasé
majoritatea oamenilor timp de o wa dac la tratatesi brosuri se aduga
Comentariilesi Predicilelegate de artile Vechiuluisi Noului Testamentoninute

® Jean Calvininstitutio Cristiane Religionis, Prefatd, editia din 1539.
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in cele 45 de volume care aigiesc traducerea publiéain secolul al XIX-lea de
catre Calvin Translation SocietyExcelent cunositor al celor trei limbi divine:
ebraica, greacai latina, ajutat de o laborioagpregitire in domeniul filosofiei
umaniste, Calvin a scris comentarii P&ntateuh, losua, Psalmi, Isagala toate
cartile Noului Testamentu excega Apocalipseisi a Epistolelora douasi a treia
ale lui loan. Tn predicile sale, Calvin gbuia $ dezvolte teme diNoul Testament
duminicasi din Vechiul Testamenin timpul siptiméanii. Predicile sale au fost
pastrate de refugiafrancezi, care au luat ngiin timp ce el predica. Numai cateva
din predicile lui Calvin au fost publicate n tirmpuetii sale. Pa4a acum au fost
editate 5 volume cu predici in seBapplements Calvinian&r 872 de predici au
fost publicate TnCorpus Reformatorunpartea rezervatlui Calvin. Alte predici,
insuméand circa 13 volume, a@imras Tn manuscris paraezi. Calvin a scris, de
asemenea, numeroaSerisori,care acopéro gani variat din probleme teologice
controversate ale vremii, adresandu-se reformatacdntemporani ca Farel, Viret,
Melanchton, Bullinger, unor reg§i printi ca Eduard al Vi-lea al Angliei,
Sigismund Augustus al Poloniei, pisei Renée, ducesle Ferrara, amiralului
Coligny al Frarei, casi unor biserici persecutate, unor credigcjarotestan aflati
in asediu la La Rochelle sau Tn inchisoare, unstopecondamngla martiriu.
Destinul lui Jean Calvin ca personaj istoric esiengplar ca proigee fideli a
operei sale. Jean Calvin s-#sout la 10 iulie 1509 la Noyon, in provincia Pigard
din nordul Frarei, ca fiu al secretarului episcopal Gérard Chaudiama sa,
Jeanne era fiica unui hanggii a fost considerdto femeie foarte frumoassi
evlavioad, dar a murit cand Jean, al patrulea fiu al eigad@ar cinci sagase ani.
In vremea aceea cand Calvin séstea, Martin Luthertinea prelegeri la
Universitatea din Erfurt, iar Huldrych Zwingli atg g$i-si indeplineasg datoriile
pastorale la Glarus. In acglan 1509, in Anglia, regele Henric al V-lea era pe
patul de moarte, iar fiulas Tn varsi de 18 ani 1i urma la tron sub numele de
Henric al Vlll-lea, supranumit de istorici ,fiorosBarbi Albastd”. Pe scaunul
papal din Roma &tea lulius al ll-lea, #amas in istoria vicarilor lui Hristos ca ,un
pap razboinic”, deoarece avea obiceidlg condu@ proprii soldai pe cAmpul de
lupta, fapt care l-adcut pe Erasmus din Roterdar se intrebe dacnu cumva
papa este mai degraluccesorul lui lulius Cezar decét al lui lisusstts. Tall
lui Jean Calvin, pe numele lui neapicard Gérard Chauvin era secretar cu
probleme administrative al episcopului de Noybg-a ingrijit $i-i dea fiului $iu o
educaie aleas, la sugestia patronuluig, tindnd seam de aptitudinile micului
Jean. In consedih la varsta de 12 ani Jean fiul lui Gérard Chauiprimit
tonsura de augir devenind clerigi a beneficiat de toate drepturile edtioaale
ale apartengri la scoala @lugareasd@ din Noyon, in schimbul indeplinirii unora
dintre cele mai goare indatoriri ale slujirii altarului Tn catedradesgului, primind
un fel de bur prin care tairul Calvin, dovedind o intelige# precoce, puteaisi
continue studiile. Tn august 1524 Jean, cu numeléadhilie Calvin, de la forma
latinizat a numelui su Chauvin — Calvinus, a sosit la Paris pentru diatla cea
mai vesti universitate din Europa. In acgeduni, un dlugar augustinian pe
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nume Jean Valliere, a fost ars de viu pentragatinea sectei ereticului Luther.
Calvin a ficut studii serioase de teologie, filosofiedrept la Paris, unde a avut
ocazia & cunoasg scrierile lui Lefévre d’Etaple (m. 1537), Martiruther, Filip
Melanchtonsi Martin Bucer (m. 1551). Din 1532 Calvin indirspre teologia
Reformei. La convertirea sa ,sulfit— cum o numgte el — au contribuit Martin
Bucersi Guillaume Farel (m. 1565), primarul Geneyeprietenul du. Urmirit de
autorititile franceze ca ,eretic”, din ordinul personal agelui Francisc | (1515-
1547), Jean Calvin a peregrinat prin diferite la&aldin sudul Fratei, pam in
toamna anului 1534, cand s-a refugiat in Edydocuind in primele luni la Basel,
apoi la Geneva, undg-a inceput cariera de reformator in calitate dztoleal
Sfintei Scripturiin Catedrala din Geneva.

Jean Calvin este considerat de istoritiacfost unreformator din a doua
generaie, deoarece tocmai in aceagterioad, cand Zwingli era deja mort, iar
Erasmus era pe moarte, cand Lutheepuizase acuzide antipapale, fiind din ce
in ce mai rezervat, cand Biserica Romano-Catoéica pe cale de g@-reveni
initiind miscarea de contrarefotin cand Reforma radicalse fragmentase, iar
expresia ei social-politic — razboiul taranesc german - discrediatprin
spectacolul sangeros de la Minster al supliciwluThomas Minzer, Jean Calvin
s-a afirmat ca un conditor proeminent al unei noi g@ari socialesi ca reformator
al unei noi teologii. In 1538, respins de n@@wea vechilor crgini catolici, Calvin
a fost obligat & paraseasé Geneva. El s-a refugiat la Strasbourg ugieke inceput
cariera de predicator la biserica Saint Nicolas @Qesles, apoi la capela Sfanta
Magdalena a penitg@ior. De aici a plecat la Frankfurt-pe-Main, unda tunoscut
pe Filip Melanchton, prietenul lui Luthesi doctrinar al luteranismului. La
2 septembrie 1540, la chemarea lui Guillaume Faekredincigilor din Geneva,
Calvin s-a intors la Geneva unde a sosit la 13zg@pie 154%i a rimas timp de
24 de ani, pa&nla moartea sa, survehila 27 mai 1564, exercitand o sever
guvernare politi& a orgului prin vestitele salerdonane eclesiasticeewind s
transforme Geneva intr-un ,grafant”, un stat cegin, care § dea exemplu in
lume, impunand cginilor sa traias@ dupa idealul Evangheliei.Datorita vietii
austere impuse de Calvin, Geneva a ajuns intrioguirscuri de timp metropola
glorioas a lumii reformate, un Vatican protestant, sau smRa protestantismului,
capabii sa sfidezesi sa disprauiasé Roma papal pentru luxul, abaterile,
abuzurile, erorilgi superstiiile ei. Puini oameni din istoria ciginatatii au fost in
acelai timp atat de mult stimasi dispreuiti ca Jean Calvin. De obicei, laicii sau
crestinii, inclusiv protestatii, cunosc doar dau lucruri despre el: a crezut in
predestinge si |-a trimis pe medicul spaniol Miguel Serve denlaarte prin ardere
pe rug. Aceste daufapte istorice, ambele adeate, schieaz caricatura olnuita
a lui Calvin ca mare inchizitor al protestantisnule fapt, gandireai guvernarea
teologico-politi@ a lui Calvin sunt mult mai complexe. Astfel, Tnganizarea
Bisericii, Calvin nu a exercitat nici absolutismdé tip papal, nici demodia
luterara, ci a creat un gen d&inodalismprin consistoriile mixte de clerigi laici,
la Tnceput cu un nufn de 6 membri crescut ulterior la 20, cu misiuneaad
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controla toate manifesile vietii religioasesi civile ale credincisgilor: bisericati,
administrative, cétensti, disciplinare, scolare. Pedepsele erau foarte aspre.
Calvin si-a Insyit eroarea Bisericii Catolice sub forma incliii, afirmand & este
datoria magisteriului cgéin sa-i condamne pe eretigi blasfemiatori la pedepsg
chinuri corporale, chiar arderea pe rug, pentrel salva sufletele ddpcum spunea
Apostolul Pavel irEpistola atre Corinteni: ,focul va dovedi cum este lucrarea
fiecaruia. Da@ lucrareagmane n picioare, el va primi asplat. Dad lucrarea lui
va fi argi Tsi va pierde #splata. Cat despre el, va fi mantuit dar prin foBupa
Calvin, preanarirea lui Dumnezeu impunea o autg@aprijinita chiar pe mijloace
tiranice si inchizitoriale, justificate de cuvintele Apostbdlu Neamurilor: ,Va
indemn, dar, frélor, pentru indurarea lui Dumnezed,aduce trupurile voastre ca
o jertfa vie, sfand, placuta lui Dumnezeu: aceasta va fi din partea vaastsluj
duhovniceast’’. De altfel Calvin a dezvoltat pe larg teza desptel pastorului —
episcopus -de a-l reprezenta pe Fiul lui Dumnezeu, in 1538daia publicat
Comentariul la Epistoladtre Romanijntr-o maniei doctrinai plind de niiestrie,
deoarece considera, ca Luther, epistola Apostolului Pavel drept cea mai
important carte dinSfanta Scriptuf. Calvin a folosit ca sinonim pentru termenii
din Noul Testament: episcop,atibdn, prezbiter, lucdétor, pastor, Tnwtator,
termenullocotenentdin francei lieutenant,in sensul etimologic denant lieu de,
adia a fine loc devicar al lui Hristos pe gmant, avand sarcinai sxtinch
imparatia lui Dumnezeu, & se ingrijeast de méantuirea sufletelasi s condué
Biserica lui Hristos, care este gtenirea lui Dumnezeu (cflnstit. 4.3.1.).
Intolerana religioad a lui Calvinsi a consistoriului &u a fost exprimatdoctrinar
prin condamnarea ereziei lui Nestorie care sepaeleedoé naturi ale lui Hristos —
divina si umari — intr-un capitol dirintemeiere pentru a demonstra felul in care
cele dod naturi ale Mantuitorului formeé&z singui persoaa (cf. Instit. 2.14.4.).
Consecirele practice ale intolergai calviniste au afectat ghiar personaliti de
seam ale timpului, ca de exemplu doctorul spani@has n istoria bisericeasc
universai sub numele framzit, Michel Servet, iar Tn istorigtiintei datorit
descoperirii circuitului sdngelui in corpul omendgichel Servet a sosit la Geneva
la 13 august 1555 din Franunde fusese condamnat pentru erezie, datorit
publicirii la Hagenau Tn Alsacia, a dblucriri despre Sfanta Treime sub titiDe
Trinitatis erroribus (Despre erorile asupra Triafi) si Dialogi de Trinitate
(Dialoguri despre Trinitate)in care apra vechea erezie a monahianismului
antitrinitar din secolul al IV-lea. Michel Servetast arestat imediat dasosirea la
Geneva din ordinul lui Jean Calwnars pe rug la 26 octombrie 1555, sub agaza
de eretic antitrinitar. Bugarul carmelit leronim Balsen a avut acgieaoart
deoarece se Indoia de dogma predestinsusinuti de Calvin. Intre anii 1548
1546, la Geneva au avut loc 58 de exgquin spanzurare; 76 de arderi pe rug;
2 decapiiri pentru Tnjudituri si maltratarea frintilor. Au fost administrate

5 Noul Testament,.. Corinteni, Ill, 14-15.
" Noul Testamenfomani, XIl, 1.
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numeroase pedepse mabare, ca de exemplu exilul pentru &ine incorect la
piata, sau pentru jocul deii, stare de ebrietate sau dans in public; amheedak
pentru absee la biseri@; musteri publice pentru Tnjdituri etc. Prezbiterii aveau
dreptul 4 intre Tn orice cas oriundesi oricand, utilizdnd delgunea copiilorsi a
slugilor sau pitind spionisi ageni. Calvin a instituit in Geneva un trai auster,
simplu, fira crutare faa de abaterile de la morala religidadarsi de corectitudine
si bunastare infloritoare, ca urmare a faptuld #ean Calvin a fost singurul
reformator care a Tngiduit camita, a promovat agricultura si comertul, a
sprijinit infiin tarea fabricilor de postavsi de mitase, precumsi a industriei
ceasorniariei. Modul de viaid auster din Geneva lui Calvin confifnpe deplin
teza lui Max Weber in conformitate cu care spiriguldisciplina economiei
reformate a generat capitalismuDi¢ Protestantische Ethik und der Geist des
Kapitalismus, 1920 — Etica protestant si spiritul capitalismului, Bucuresti,
Humanitas, 1993, p. 68). Moartea lui Jean Calvivdesta de 55 de ani a fost
resintita ca o yurare in cetatea eclesiagti Genevei. Biserica infiata de el s-a
numit calvinisti saureformati in toatetarile in care s-aaspandit calvinismul.

Editia definitiva din 1569 dntemeierii religiei crgtine este o lucrare masiy
de nirimea Bibliei, structurai in patru @rti, care copiaZ ca structut, modelul
Crezului Apostolic,dupi cum urmeax CARTEA INTAI: Cunoaterea despre
Dumnezeu Creatorul:l. Dubla cunogtere a Ilui Dumnezeu2. Scriptura, 3.
Trinitatea, 4. Creaia, 5. Providena. CARTEA A DOUA: Cunoagterea despre
Dumnezeu Mantuitorull. Caderea, pcatul uman,2. Legea,3. Vechiul si Noul
Testament4. Hristos Mediatorul: Persoana Sa (profet, preoteyeiglucrarea Sa
(ispasirea) CARTEA A TREIA: Modul in care primim harul lui Hristos, beneficiile
si rezultatele lui: 1. Credina si regenerare2. Podinta, 3. Viata cratina, 4.
Justificarea5. Predestinga, 6. Invierea finai. CARTEA A PATRA: Mijloacele
externe prin care Dumnezeu ne iavin societatea lui Hristosl. Biserica, 2.
Sacramentele3. Guvernul civil.

Esena doctrinei reformate dédpCalvin este o teologie natukalasupra
raportului dintre Dumnezegi om, in sensul & Jean Calvin recungi® ci ordinea
naturak ar fi putut & condué la inelegerea coregta lui Dumnezeydaca Adam ar
fi ramas nepritinit” (Instit. 1.2.1). Du@ cadere in&, cunoaterea lui Dumnezeu n
lumea natural are loc numai prin teologie apofdtién care raunea umad are doar
o funaie negativ, astfel @ omul nu mai are nici un fel de scuze pentru idialega.
Imaginea favorit a lui Calvin despre Tnginarea omului de Dumnezeu, dugidere,
estelabirintul: ,Aici Tsi are originea noroiul gselii care umplesi acope# ntregul
pamant. Mintea fiegrui om este ca un labirint, astfel nu este de miwrfiecare
naiune a fost atrasin tot felul de greeli idolatre; si nu numai atat, dar aproape
fiecare om are propriul lui Dumneze(lhst. 1.5.12). Igirea din labirint este posiliil
datoriti graiei divine exprimate de Jean Calvindagma predestifii. Invatitura lui
Calvin despre predestinagecum fungioneaz ea in ansamblul doctrinei lui, a fost
considerat de numergi exegei drept dogma centrah teologiei calviniste. Cuvantul
predestinarejn forma sa conveionak, a fost folosit de Calvin pentru prima #l&n
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editia din 1539 dnstituirii religiei crestine, in capitolul despre Providgndin Cartea
intai. In ediia finak din 1560, Calvin agstratprovidena in cadrul doctrinei despre
Dumnezeu Tat in Cartea intaki a tratatpredestinaredn cadrul rubricii generale
referitoare la lucrarea Sfantului Duh la si@l Cirtii a treia. In fundamentarea
doctrinei predestirii, Jean Calvin porrge de la teza lui Augustin Tn controversa cu
Pelagius sumand @& pacatul lui Adam a avut conse¢in dezastruoase pentru
intreaga omenire. In acest sens, Calvin defiriatpl originar ca ,0 depravare
ereditall si corupere a naturii noastréspandii in tot sufletul, care, Tn primul rand,
ne expune maniei lui Dumnezeu. lar apoi stelén noi ceea ce «Scriptura» nigae
«faptele @rnii»” (Instit. 2.1.18). In marea sa mi{grasia), Dumnezeu ii alege pe cei
dregi in modabsolut, particularsi dublu. Astfel alegerea (sau predestiag divina
este absoldtpentru @ se bazedaznumai pe voita neschimfitoare a lui Dumnezeu;
este particuld@rpentru @ se refex la fiecare individ Tn parte, nu la grupuri de oaime
sau popoare (\RomanilX, 1-16);si este dull, fiindca Dumnezeu a ales pe unii spre
viata vesnica, iar pe aii, pentru condamnare yici. Concegia despre predestinare
pune in evidetd libertatea ne#rginita a lui Dumnezewi datoria omului de a
preanri fara limite majestatea Lui. Raportul stabilit de Caldimtre Dumnezeuyi
om are consecia dogmaticesi sociale extrem de importante. Astfel, Calvin
conchide & numaiSfanta Scriptuf are valoare normativpentru crediti. Singué
Scriptura (celebra formul ,Sola Scriptura) este infailibik Tn materie de doctrin
dupa Calvin, iar Biserica numai in al doilea r&ichumai in nisura in caregstreaz
strict Tn\ataturile Scripturii, ceea ce are drept urmare respingerea Sfintei tiif reali
izvor al reveldei divine. Omul poate glme mantuirea numai dadace parte din
harul lui Dumnezeu (o altformuld celebd, ,sola gratia”)si numai prin crediti
(,sola fide"). Biserica in calitate de comunitate a credigi@o in lisus Hristos nu are
alt rol decéat & mertina vie in costiinta oamenilor gravitatea predestieadupi care
Dumnezeu a hatat din veci soarta oameniler despre care Calvin Tngua spus:
,Mirturisim & aceast hotirare trebuie s ne Tnspimante” (Instit. 3.21.4). in
consecif, Calvin respinge ierarhia hafictraditionak a Bisericii instituii pe
temeiul succesiunii apostoligeadmite numai patru categorii de oficii sau slype
care Sfantul Duh le incredeaz pentru conducerea Bisericii sale: pastorii, dactor
Bisericii, batranii si diaconii (a se vedea in acest sksdit. 4.3.8si Comentariua |
Tim. V, 17). Aceast structué a devenit componenta egath a stabilimentului
religios calvinist de la Geneva, incepand din 1%Hspre care Calvin a ajuns s
cread, dup 1555 cand a almut controlul total asupra Genevef este un model
cerut deScriptui si ,piatra din capul unghiului” a noii sale politidin Ordonanele
eclesiasticeDin cele patru slujiri, cea mai mare aieneste dedicatpastorululi,
pentru @ el predi@ si invata Cuvantul lui Dumnezeu n bisegicin timpul adudrii
credincigilor; doctorii invata pe credincigi sfanta doctria si iau parte la
controversele teologicehatranii vegheaz asupra vigi morale a indivizilorsi a
comunititii; diaconii indeplinesc serviciul de ajutorare a celérasi din darurile
aduse de credingio Cele patru slujiri asigér guvernarea lui Hristos asupra
comunittii credincigilor, manifestat la modul ideal prin instituirea unei
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magistraturi evlavioase care se refieiet trei calititi ale unei conduceri bine alese:
calmul, gravitatea sau modestiaevlavia. Din Geneva, reforma lui Calvin s-a
raspandit in cea mai mare parte aselar si satelor Elvéei, absorbind reforma
anterioadi a lui Huldrych Zwingli. La #ispandirea ei a contribuit, Th afatte lucrarea
Institutio christianae religionisjucrareaConfessio helvetica prior seu basiliensis
(1536 — Marturisirea helveti@ superioati sau regaf) redactat de Calvin cu
ajutorul lui Henric Bullinger, urmgail lui Zwingli, care este un compromis intre
teologia reformdt elvaiand si teologia luteradl germa#d, susinand principiul
~Scriptura  Scripturae interpres” (Scriptura estdelipretul Scripturii), singura
detinatoare a tezaurului revelai divine, si nu Biserica. Un rol insemnat in
raspandirea reformei lui Calvin I-a avitademia teologié din Geneva, infiitati la

5 iunie 155%i ridicata la culmea notoriétii de Teodor Beza, prietensil discipolul

lui Calvin. Din Elveia, calvinismul s-aaspandit in Fraga, GermaniaTarile de Jos,
Scdia, Ungariasi la maghiarii din Transilvania. In Frea adepi lui Calvin au fost
numiti hughena, iar la 25 mai 1559 un sinod al bisericilor hugb a formulat o
marturisire de credifd adoptai sub numele d€onfessio gallicanaDiscipolul lui
Calvin, Guido de Bray (Bres) a compus in limba degl in 1561, dup acelai
model, o narturisire de credita care a fost recunoséun 1566 de dtre sinodul de la
Anvers ca rirturisire oficiai a Tarilor de Jos, sub numele @onfessio belgicdn
Ungaria, calvinismul a ajuns dominant din 1559, dc&modul de la Czenger a
publicat Confessio hungarica (Czengeriangypclamai apoi confesiune oficiala
maghiarilor in sinodul de la Dehire din 1567. In Transilvania, centrul despandire
al calvinismului a fost okl Cluj, iar sub principele calvinist al Transilvai) loan
Sigismund (1559-1571), dieta de la Aiud din 15@4alamat calvinismul ca religie
oficiala de stat. Principii maghiari din Transilvania s-atéduit 2 atrag la
calvinismsi pe romani, darafra succes. La inceputul secolului al XVll-lea dogmia |
Calvin despre predestitie@ absolui a fost atacétcu violena de olandezul Jakob
Arminius (1560—-1609) profesor de seminar la Leyderi610 elevii lui au elaborat
cinci articole de credia pe baza inytaturilor sale pe care le-au prezentat statului
olandez sub forth de Protest (intdmpinare), cerand dslarturisirea Belgiar de
Credirya, sa fie modificat Tn sensul & |. Dumnezeu alege sau respinge pe baza
cunoasterii mai dinainte a credintei sau a necredigei; Il. Hristos a murit pentru

toti oamenii si pentru fiecare om, dagi numai cei credincigi vor fi mantui ti; Il
omul este dedzut, asa Incat este necesar harul divin in vederea credisi si a
oricirei fapte bune; IV. harul acesta poate fi respinsyV. faptul ca toti cei care
sunt cu adevrat alesi se vor pistra cu siguranta in credinta este o probleri
asupra cireia trebuie si se faé investigaii suplimentare. La data de 13
noiembrie 1618 a fost convocat la Dordrecht un dinmdernaional la care au
participat delega din Olanda, Belgia, Germania, Palatinatul de pe, Elvetia,
Anglia, Frana, incheiat la data de 9 mai 1619, care a analedat cinci teze ale
arminienilor, respingandu-le intr-o lucrare dodrincunoscut de atunci sub numele
Cele cinci teze ale Calvinismulaigare pe langvirtutile teologice a avut meritul de a
introduce n istoria bisericed@saniversai termenul decalvinismca nume pentru
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doctrina si denominaunea religioas intemeiate de Calvin. Cele cinci teze ale
calvinismului stabilesc uraioarele formule de credi |. incapacitatea totak sau
deciderea totaki a omului; Il. alegerea necondionata de citre Dumnezeu,
fhainte de Tntemeierea lumii, a anumitor persoaneni vederea mantuirii;

lll. lucrarea r ascumparatoare a lui Hristos a avut ca scop numai mantuirea
celor alssi (rascumpirarea limitata); IV. Duhul Sfant aduce celor algi o
chemare huntrica speciafi, care 1i conduce la mantuire (harul irezistibil);

V. perseverena sfintilor pe calea mantuirii pentru totdeauna, ira a mai putea
cadea din har.

Efectul istoric cel mai semnificativ al calvinismuk fost o no# atitudine fa
de economiai fata de activitatea econondicAcest punct de vedere este asociat in
mod obgnuit cu numele lui Max Weber, care a elaborat teq@otrivit dcreia
dezvoltarea capitalismului datora@dparte mult calvinismului, in d@uucrari Etica
protestang si spiritul capitalismuluisi Sectele protestanke spiritul capitalismului,
scrise ntre anii 1904-1906. Argumentali se sprijid pe faptul & multe aspecte
care diferetiazi capitalismul de alte sisteme economice, pot ®egatic legate de
protestantismsi in particular de calvinism. El a demonstrai preceptele
calvinismului sugn clar & promovarea valorii aaigate (a ,profitului” capitalist, a
Lplusvalorii” marxiste, a valorii mereu crescandebagitiei) nu numai & era
oportur, dar era o datorie a al®r lui Dumnezeu. Max Weber a evidet, de
asemenea, acpuritanismulsi ascetismul, ca (auto)disciplinare sevee exclude
placerile personale, era o caracteriste bisericii calvine, care a incurajat lupta
necurmat pentru sporirea bagei ca scop in sine. Un punct de vedere similarsa f
formulat in Marea Britanie deitre istoricul marxist R.H. Tawney, interesat ih mod
special 8 Inregistreze schindbile care au condus la inlocuirea feudalismulucitee
capitalism. Ideile sale au fost prezentate intreoies de prelegeri stisute la
fhceputul anilor 192Gsi publicate intr-o carte cu titluReligia si ascensiunea
capitalismului (Religion and the Rise of CapitalisNew York, Harcourt Brace
Jovanovich, 1926). Teza de baa lui Tawney era&ideile economice specifice
feudalismului au fost treptat inlocuite de modedpitaliste de gmne economig in
mare parte datodit Reformei. Tawney a observai zonele din Europa in care
capitalismul a aprut mai de timpurisi cu mai muli forta coincid in mare @sura
cu tarile n care a avut o mare influgrprotestantismul. De aceea Tawneyaatat
dovezi pentru a stise punctul de vedere al lui Weber, consideraadstarea
capitalist de fapt nu este o simptontingen, ci o conexiune de la cauia efect.
Tawney a @gsit, in sprijinul ipotezei sale, cele mai multe wargente in scrierile lui
Calvin si In activitateasi atitudinea unora dintre adédui tarzii. intre ele, cel mai
convingitor argument pare acela legat de afagi evoluia eticii protestante,
fenomen evident in comuaiiie dependente de Tamdturile lui Calvin din Elveia,
Frana, Olanda, Sa@, Anglia si coloniile englezgti si olandeze din America,
guvernate de mentalitatea religios-econ@aniggi care a deveni bogat prin propriile
eforturi era cea mai sigudovad ca te gteapt mantuirea. Ca apreciere gengral
calvinismului teoria lui Weber a fost utilizata ipotea de lucrusi de: H. M.
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Robertson in lucrarea gapecte ale ascensiunii individualismului econofAgpect

of the Rise of Economic Individualishondon, Cambridge University Press, 1933);
R. Bendix in lucraredax Weber. An Intellectual Portrajtondon, Methuen & Co.
Ltd., 1959); J. Cohen in articolBlational Capitalism in Renaissance Itéhpirut in
»LAmerican Journal of Sociology”, 85, 1980); R. Qudl in articolulWeber's Last
Theory of Capitalism: A. Sistematizatiofapirut in ,American Sociological
Review”, 45, 1980). Puncte de vedere in of@ztu teoria lui Weber au fost
formulate de A. Fanfani i€atholicism, Protestantism and Capitaligiew York,
Shut & Ward, Inc., 1955 de K. Samuelsson TReligion and Economic Action: A
Critique of Max Webe(New York, Harper Torchbooks, 1961).
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GANDIREA SOCIAL

TEORIlI ALE DEZVOLTARII SOCIO-CULTURALE DIN A DOUA
JUMATATE A SECOLULUI AL XX-LEA

IRINA CRISTEA

Intertia, dug@ al Doilea Rizboi Mondial, de a constitui societate bui a
resuscitat interesul pentru studiul naturii mod&tij a caliatii vietii moderne,
pentru studiul schirmisii socioculturalesi al dezvoltrii sociale, interese aflate la
originile stiintelor socialesi fundamentale pentru orice tip de sociologie.

in deceniilesasesi sapte ale secolului al XX-lea, s-atéles @ practica
instaudrii unei ordinisi a construirii uneisocietiri bunetrebuie & se sprijine pe
cunoaterea ,condiilor emergenei socieitii moderne”si pe identificarea @lor pe
care ,0 ordine social modera si se poat dezvolta din interiorul diferitelor
societiti” [S.N. Eisenstadt, p. 11]. Analizele comparatj@harles C. Ragin, 1994]
si studiile empirice ale schinihi, suginute de abordti analitice dihotomicsi de
noi tehnicisi instrumente de cercetare, s-au concentrat, imybrrand, asupra
mecanismelor de inducesg absorbie a schimbrii [S.N. Eisenstadt, p. 11-14].
Normativismulsi prescriptivismul (la Tnceput abia insinuat, afeim si evident),
consecire ale unui optimism accentugitale unui constructivism exclusivist, au
marit vulnerabilitateateoriilor moderni#rii; pe de o parte, ,faptele lumii a treia au
fost larg irelevante” in raport cu perspectiva dadtp pe de alt parte, teoriile
modernizrii au fost respinse in baza sentimentuluiietorturile stiintelor sociale
trebuie 4 se elibereze de domeniul metafizic [Richard A.ddigp. 11].

La sfasitul anilor 1960 devenise clar faptu th lumea a treia a avut loc, cel
mult, o crestere fira dezvoltare,cd nu s-a realizat dezvoltarea unei structuri
institutionale capabil si absoarh schimbarea, de unde autoritarismul gugstor,
dus uneori p&nla militarism. Aceast ,epuizare a unor institil moderne”, cum
arata Eisenstadt, a fost in#@ de o patologie care a indicatunul dintre locurile
esecului: mecanismele integrative [S.N. Eisenstad$$-51]. Realitatea @a G
destructurarea formelor traiinale de organizare sodialde viai comunitaii nu
garanteax dezvoltarea uneinoi sociefiti si ca prescriptivismul raonalitatii
tehnice, consubstéal unor practici ale moderrigi, intra prea gor in conflict nu
doar cu solidaritates justitia, darsi cu libertatea.

Nu au Tntarziat&apad critici atat ale metodologiei, céitale epistemologiei
sociologiei moderntzii.

Sub raport metodologic, s-a remarcat faptal efortul generalifrii
stiintifice, concretizat in concepte macrosociologicanalize macrosociologice,
la nivel regional sau ni@nal, au oferit tablouri prolixe ale realit — dac nu cu

~Revista Romani de Sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 543-558, Bucstie 2000
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pete albe — au ignorat manifésie economice, politice, culturale, la nivelul
unitatilor sociale de bagz ele au presupus omogenitatea lumii a trgiau
promovat tehnologiile moderriidi care favorizau subordonarea redlitfata de
teorie [R.A. Higgott, p. 3—4].

Se observaseideoriile modernizrii formeaz un corp de teorii construite n
diferite discipline (economie, psihologie, politgle, antropologie, geografie
economid); fragmentarea disciplinarfaicea aproape imposibilformularea unor
soluii viabile la problemele moderriigi. Complexitatea domeniului sfida orice
incercare de formulare a unei ,teorii a dezniltin sensul formal al ipotezelor
care vor fi verificate Tn mod sistematic prin stuahnpirice” [R. A. Higgott, p. XI].

Pentru unii, era de construit o sociologie a deZviota discipliri de sintez
[R. A. Higgott, p. 4], careasfie capabii si ofere soltii viabile la problemele
modernizrii si dezvolérii; pentru atii, ca de exemplu pentru Fred Riggs, nu era de
cautat o sociologie a moderiid, pentru @ modernizarea ,,nu trebuié sika nici
0 caracteristit sistemid, simboliG sau structurdluniversai” [S.N. Eisenstadat],
ea fiind un proces istoric unic.

La sfasitul anilor 1960, R. Aron va stiee o0 perspectivasupra moderriitii
si asupra posibilittii constituirii unei sociologii a dezvaitii consistend cu
promovarea unei metodologii unice specifice (inssérui A. Goloperia), dar
deschig spre ordini sociale alternative. Criticatnocentrismului occidental
promovat de teoriile moderridi si de unele dintre cele ale capitalismului global,
urmarea si orientarea cerc&tii spre construirea de modele alternative ale
modernizrii si dezvolérii, care & acorde specificul socigtlor «tradtionale» cu
constelgile interngionale si care 4 nu mai ignore fenomenele de
persistera/supraviguire [S.N. Eisenstadt, p. 101-111].

Sub raport epistemologic, s-a remarcat fapiuhg se poate vorbi deorii
ale modernizrii si dezvoltrii, ci de ,programe de cercetaggintifica” in sensul
lui Lakatossi Musgrave. Milton Friedman recugtea, in 1953The Methodology
of Positive Economics§a n stiintele economice s-a impus programul neoclgsic
cel alScolii austriece de economie, in timp ce Imre Lakatecunetea, cu unele
rezerve, & singurele programe de cercetare in dometiinitelor sociale sunt cel
marxistsi cel freudist,si anume sunprograme slabein sensul & oferd o ,schia a
teoriilor auxiliare prin care absorb anomaliile,r dau mai anticipea? [Imre
Lakatos, p. 88].

Richard A. Higgott ddea termenuluteorie a modernizii accepiunea de
.paradignd la nivelul de baz al unei regele care oferdireaie de organizare pentru
o arie de investige” [R. A. Higgott, p. 9].

In 1976, Im. Wallerstein declara, Tie Capitalist World Economgi teoria
modernizrii este muribund, dar s-a doveditiaceste un muribund care mai afer
legitimare pentru unele politici guvernamentalmterngionale [R. A. Higgott, p. 36,
infra] si care mai stimulediz,revolutia in costiinta” [Richard Minch, 1986].
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1. DESTRAMAREA MODELULUI INI TIAL AL MODERNIZ ARII

Critica teoriilor moderniarii, de la sfagitul anilor 1960si din anii 1970,
solidat cu critica fundonalismului structural, s-a concentrat asupra zetiui
presupoziilor normative ale acestor teorii.

Criticele, pertinentesi focalizate pe temamitasie—inovaie in procesul de
dezvoltare(W. H. Whypte, 1968, articolumitation or Innovation: Reflections on
the Institutional Development of PerR. Peet, p. 36, infra.], ale tehnologiilor
modernizrii au evidemiat faptul @ valorile si institutiile inventariate intr-o
societate #reia i-au asigurat dezvoltarea, nu pot fi adopfate imitatie de alte
culturi, de alte sociéti; institutile care nu se dezvaltorganic din solul tradilor
si valorilor socieitii, pot bloca dezvoltarea acelei sodietSoluia indicat a fost:
lumea a treia & renune la imitarea institilor occidentalesi si-si produc
propriile instittii prin inovare. Nuatdnd argumenta, G. A. Frank (1969,
Capitalism and Underdevelopment in Latin Americayigineaz esecul
modernizrii lumii a treia Tn modul conceperii istoriei pagutaliste a acestei lumi
si Tn modul realiZrii contactului civilizaiei occidentale cu celelalte civiliga
Imaginea simplificatoargi uniformizatoare asupramii a treia— spaiu comun al
dezvolé@rii — si presupoziile normativiste cu care opereaintreaga centéra
teoriilor moderniZrii, justifica incercarea, n opinia lui G. A. Frank, de aband®na
a aii ,naturale” de evoltie inelead ca repetare a evalai occidentale. El
concluziona & daa ,lumea a treia” nu va urma o cale proprie de d#ave, ea va
reproduce o structiiglobak specifia periferiei: dependeaii subdezvoltat

Criticaradicala a teoriilor modernizrii a fost ficuta de Alvin Gouldner (1970,
Coming Crisis of Western Sociology)n critica nucleului programului deercetare
funcional-structuralistsi, Tn special, prin critica celor mai importantealizari
teoretice din cadrul acestui program. Gouldner mahestrat 8 accentul pus pe
imitare/transmitere nu pe ingi@/creaie de étre teoriile fungonalist-structurale, in
analiza dinamicii sociale, conduce nu doar la igrea tensiunilorsi starilor
conflictuale, darsi la concluzia & schimbarea se epuizéaintr-o schimbare
controlat care nu afecteazonfiguraia raporturilor de puteteSi Anthony Giddens
(1977,Studies in Social and Political Theoyyecunoscut o nugin,conservatii’ a
functionalismului, prin accentul pe care acesta l-a pesinteza progres-ordine,
chiar dad, mai tarziu, dupformularea ,teoriei structarii” 2 va reveni el Tnsiilla un
fungionalism renovatcu inflexiuni ecologiste.

Spunem Timpreudn cu S.N. Eisenstadt (1987%uropean Civilisation in a
Comparative Perspectivej ,modelulinifial al modernizrii” s-a spulberat Th anii 1970.

! Gouldner l-a criticat pe Parsons (19%hcial System1966, Societies: Evolutionary and
Comparative Perspectivers)ai ales pentruacnu a fimurit care sunt valorile deagtrat in procesul de
mertinere a ordiniisi pentru @ a promovat o teorie a dinamicii sociale care natpala seainde
schimbarea evotionari multiliniara.

2 Conceptele de baale acestei teorii suititervionalitatea(ca proces homeostacexpresie
a contiintei de sine}i structurarea(modalitatea de producegereproducere a sistemelor sociale Tn
interagiunea socidl, prin aplicarea regulilogi prin identificaressi folosirea resurselor).
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2. DEPENDENTA SAU CAPITALISMUL ATROFIC

Unii dintre economgitii si sociologii care auacut parte din ECLA, precusi
unii reprezentat ai noii stangi (Paul A. Baragi colaboratorii & de la ,Monthly
Review"), concomitent cu critica teoriilor moderiiiz, au Tncercat & ofere o
explicgie proprie pentru fenomenul subdezidlt Analizele lor nu au mai abordat
dezvoltarea prin comesauavantajul comparativgi transferul surplusului.

Mai vechile preocufri ale lui Baran (1970), privind deplina folosikg
cresterea economit; l-au condus spre identificarea surselgr morfologiei
surplusuluisi consecutiv, spre stabilireadacinilor si morfologiei subdezvaoirii.
Interesul lui pentru analiza proceselor de prodeicar ,surplusului potearal
disponibil pentru invedii” s-a meninut in anii 1960, cand impreficu membrii
Scolii de la ,Monthly Review”, s-a concentrat asupcarcekrii fenomenului
subdezvoltrii periferice (intelead in relaie cu pierderea surplusului in favoarea
centrului)si a liniilor evoluionare alaarilor subdezvoltate.

In scurt timp, nurrul celor preocupade cercetarea subdezvaiti a cresctit
Studiile lor prezint o ipotez de baz comurd, anume & ,dezvoltarea si
subdezvoltarea sunt structuri independente Tniantiisistemului economic global [R.
Peet, p. 45}i ele exprind modalitti diferite de integrare a economiilor in economia
mondiak, astfel @ reldiile dintre centrui periferie imbrag forma dependeai.

Th. Dos Santos (1970rhe Structure of Dependenca)reinterpretat teza
societitii subdezvoltate ca ,societate diialsi a incercat & demonstreze ac
.dezvoltarea dependeiit mai mult hibrich decat dual, descrie o linie de evaie
specifi@a, Intre tradiionalismsi modernitate, exprimand un capitalism atrofic. Pe
linia de cercetare inatd de Dos Santos, G. A. Frank a evigangreeala teoriilor
modernizrii de a atribui tradionalismului subdezvoltareg nu modalititilor de
integrare a economiilor in economia mondligrintr-o anume forim de comersi
prin administrde de tip colonial (care anemiazeconomia periferieisi
distorsioneaz stratificarea socid). Casi Baran, Frank dita c surplusul, in locs
fie folosit pentru investii, este transferat in centrliransferul surplusuluiafirma
Frank, st la baza subdezvalii periferiei.

3. NOUA SPERANTA DE MODERNIZARE: FORDISMUL

Frank didea un &spuns negativ la intrebarea dlgeste capabil capitalismuiis
genereze citerea capitaligtla periferie?” Intre cei care au dat dispuns afirmativ
la aceadt intrebare s-a nuimat si Bill Warren — el folosea ca argument succesul
tigrilor asiatici. Warren nu a mai folosinodelul binarpromovat demuribundele
teorii ale modernirii, ci a propus o abordare teraaintre tarile periferialesi cele

% Furtado, The Economic Growth of Brasil1963; G.A. Frank, Latin America:
Underdevelopment or Revolutioh969; The Structure of Dependencd7Q Sunkel,Big Business
and «Dependencia»1972 Cardososi Faleto, Dependency and Developmel®79 G.A. Frank,
Dependent Accumulation und UnderdevelopmEdizQ
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dezvoltate exigt o zori dinami@, semiperiferiak, T care transferul tehnologic,
reorganizarea muncii dagprincipii fordistesi redefinirea fungilor statului ar putea
face posibii o0 crestere durabili, cu precizarea aindustrializarea este redufa
cateva centre urbane. Bill Warren, ga Arghiri Emmanuel, a considerata ¢
subdezvoltarea a fost gendrde capitalism pentruicu a organizat suficient lumea
subdezvoltat [R. A. Higgott, p. 46-52]. Prin aceastoncluzie, acgi cerceiitori se
situeaz pe pozia opud lui Frank si reconfirmi ipoteza specific teoriilor
modernizrii ca cea mai mare dezvoltare este experimérdatarile subdezvoltate
cand menn legaturi strAnse cuarile dezvoltate. Acesta este contextul in care se
suginea @& reldiile dintre zonele dezvoltatg cele nedezvoltate au o complexitate
care depseste ceea ce se poate conceptualiza goimprador bourgeoisid.umea,
deci, nu este divizafin sisteme cu finaliti proprii, ci formeaz un singur sistem de
0 complexitate adesea greu de descifrat.

4. ECONOMIA - LUME MODERN A $I STRATIFICAREA ETNONA TIUNILOR

Immanuel Wallerstein a observat (1979 ™ centrul disputei dintre
dependentti, circulagionisti si produgionisti se afi Tntrebarea cu privire la
unitatea de analiz semnificatid pentru abordarea problematicii geii si
dezvolarii. Consecutiv, se puneau mai vechile probleme imligirii modelului
superior,alesaltului, ale continuitifii luptei claselor.

Wallerstein a consideratacpentru studiul continuitii si al schimfarii
structurale, pentru compararea stadiilor trebuie ss determine uritile pentru
care stadiile sunt portrete sincronice” [Im. Wadtein, p. 3] aceastunitate este,
afirma Wallerstein, ,sistemul lume” ca totalitaistemul lume fost definit ca ,,0
unitate cu o singdr diviziune a munciisi multiple sisteme culturale” [Im.
Wallerstein, p. 5] care, istoric, prezintlowi variefiti: a. imperiul lume, cu o
economie redistributiy cu un sistem politic comustabil; b. economia lumecu
0 economie de pi& cu sisteme politice diferitenstabila. Pe trepte istorice
primitive (ex.: socieiti ale culegtorilor) existau doar minisisteme, eatitcu o
complet diviziune a munciii 0 singui retea cultural. Economia-lume capitalist
este un sistem lume, o entitate saciall arii reciproc dependente sub raport
economic ,intre care se stabilesc tiélde schimbsi care sunt specializate din
punct de vedere al profilului prodig”. Schimbul economic se realizéain
absem unei structuri politice comuryein condtii de diversitate cultural In acest
cadru teoretic, Im. Wallerstein a definit sistenuapitalist caeconomia-lume
moderri Tn care domia piata si care se preziatca ,0 singudi diviziune a muncii
cu multiple culturisi unitati politice [Im. Wallerstein, 1979, p. 5]. Exist@nunei
singure diviziuni a muncise constituie, ca structude profunzime, in elementul
Jntegrativ si asigurator al autonomiei pentru orice sistem-lumnelusiv pentru
economia-lumé n ciuda existerei mai multor reele culturale dominante,

4 Este interesant de observatim. Wallerstein a abordat tema ~converggrsistemelor lumii”
si pe aceea a ,uritii in diversitate”, Intr-o modalitate ,istorico-efinjga”, complementatr aceleia
promovai de R. Aron.
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unicitatea diviziunii muncii structureazin sistemul lume, o singuretea de relg
de schimb, o singérpiata. Concluzia lui Wallerstein estéi aumai cu economia-
lume are de a face capitalismul, nu cu stattiuna [Im. Wallerstein, 1979, p. 3].

In economia-lume capitalist mecanismele piei mondiale adancesc
diferentele dintre arii, ,instittionalizeaZ aceste diferem si le face insurmontabile
pe termen scurt” [Im. Wallerstein, 1979, p. 19].téxd@ dezavantajg pe piaa,
suginea Wallerstein sprijinindu-se pe argumente is&rivor incerca assi
maximizeze profitul prin mecanismele speci#iiz regionale, eliberandu-se de
unele constrangeri, dar creadnd altele pe noug.pRezultatul esteacau ajrut
schimkiri in poziiile structurale in economia-lume, mai mult, a avat o
stratificare a etnonmnilor. Stratificarea in economia-lume a fostelrad de
Wallerstein ca structurare a trei tipuri de statdrei tipuri de etnonmni, a trei
feluri de arii/lumi care sunt, de fappoziii geo-fungional-politice: centru,
semiperiferie, periferieRortretele sincronicarat ca:

1.n economia-lume capitaliststatele nu s-au dezvoltat simultan, ci Tn
corelaie cu activismulsi interesul unor ,grupuri particulare de a inflgarpiga”
[Im. Wallerstein, 1979, p. 19];

2. sistemul funioneaz in bazasi orientat spre producerea existnariilor
diferential dezvoltate;

3. schimbul inegal (motivat de difetefe Tn dotarea tehnologia ariilor)
face profitabifi expansiunea diviziunii muncii (care migre economia-lume) [Im.
Wallerstein, 1979, p. 71].

In ceea ce privge consisteta si sensul schimirii structurale, Im. Wallerstein
considera & restrAngerea economiei-lume capitaligste schimbare neréal
schimbarea rea n-ar putea consta, diupinia sociologului american, decét in
orientarea sistemului mondial capitalist spre oegoare mondiélsocialisi.

5. ABANDONAREA TEORIILOR CAPITALISMULUI GLOBAL. PRODUC TIONISM

Ernesto LaclauFeudalism and Capitalism in Latin America) apreciat £
analizelesi concluziile cerceirilor lui Frank sunt subminate de confundarea iritég
economice a coloniilor in economia mondlieli procesul emerggn capitalismului in
tarile din America Lati&i. Laclau considera [Ernesto Laclau, p. 270-3%6{licedia
corect de cercetare trebuiei schimbe accentul dinspre fiiasi circulaie spre
produdie; el aprecia & proprietatea, mijloacele de prodig, forma de canalizare a
profitului, modul de produi trebuie & deviri categoriile sociologiei economige
reperele reconstrtiei sistemelor economigesociale concrete.

Aceasl schimbare a accenteloin cercetarea cauzelai mecanismelor
subdezvolirii este eviderit in opera sociologica lui Samir Amin, de la lucrarea
Neo-Colonialism in West-Africil973) paa la Eurocentrism(1989). Samir Amin
ilustreaz efortul cercettorilor de a gsi cea mai bunhexplicgie pentru ,dezvoltarea
blocat” si de a demonta, la nivel teoretic, mecanismeleagtiiirii subdezvolirii”.

El a trecut de laamalgamuldintre radicalismul de tipul celui infiat de Bararsi



7 Teorii ale dezvoitrii socio-culturale din secolul XX 54¢

circularionismul care expliceblocarea dezvaltii periferiei prin schimbul inegal ca
mecanism al transferului surplusului #iajul productivist al teoriei articulirii
modurilor de produge, care are capacitateai sdezintegreze ambiguitatea
dependetd — interdependeat si care ofei un cadru de o mai accentuaperem
pentru analizele de nivel macro gépentru cele de nivel micro.

Noul cadru teoretic i-a permis lui Samir Amin abamgh unitat a
problemelor de structéirsociali, a organi#rii intereselor de classi a formarii
claselor, a rolului statului Tn procesele de sclirebacceleratsi intertionat.
Concluzia cercétilor lui Amin este @, la periferie, modurile de produe se
articuleaz ntr-o varietate de forng@ni sociale, respingand ideea ar exista un
singur mod de prodtie, capitalismul global. Foster-Carter aprecia wiga
teoretiéc a abordrilor din urmi ale lui Samir Amin, Tns considera & ea este
platita prin simplificiri care ar face imposiliilcorelarea analizelor la nivel local,
regionalsi global [R. A. Higgott, p. 64].

Cadrul teoretic oferit de cer@ele de genul celor efectuate de Samir Amin
Cu greu ar putea stirse, spre exemplu, analiza statului postcolonial.

6. ANALIZA INSTITU TIILOR SI A DEZVOLT ARl

6.1. NOUL CORPORATISM

Dupa primul deceniu al dezvaltii si dupa experiea decoloniirii, analizele
sociologice alestatului postcolonial, de la Tnceputul anilor 1970, au identificat Tn
acesta un ,element de Egra intre capitalul interngonal si formatiunile sociale
ale lumii a treia” [R. A. Higgott, p. 65]. Ceea sea observat, de la stanga, a fost
faptul & statul postcolonialsi pastreaz o accentuat autonomie in raport cu
stratificarea social indigera si-si mareste controlul asupra investior si asupra
organizrii proceselor de prodtie si de mund, in condiiile in care &méane legat
de interesele marelui capital intetioaal. Concluzia, atat de clar formulate Bill
Warren, este & decolonizarea nu a fost relevantici ca fundament, nici ca
lubrefiant al mecanismelor dezvaii capitaliste. In concordai cu acest punct de
vedere, dagi cu cerceirile de tipul celor intreprinse de Wallerstein, lazede de la
mijlocul anilor 1970, realizate Trtirile recent decolonizate din Africa, au putut
evidertia faptul @ clasa dominatit nu a #&mas la stadiul decomprador
bourgeoisieci s-a transformat intr-un actor al @emondiale folosind, in parte,
puterea Tn scopul reproducesii ameliofrii pozitiei sale si a etnongunii in
structura de ansamblu a pdir structurale in economia-lume.

In cadrul dezbaterii organizate pe ac&dstri a statului postcoloniat la
care au participat Petras, Alevi Hamza, J. Sadin@evy - s-a luat pozie fata de
dependentti, care analizau clasa polificdin lumea a treia in blogi o
identificau/defineau ca agent de control al cagitallui interngional; in acelg
timp, s-a remarcat complexitatea structuiralmultivalerta funcionak a statului
postcolonial, care nu poate fi abordat nici de peitjle determinismului
economic, nici de pe acelea ale voluntarismuluitipdR. A. Higgott, p. 65—76].
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La Tnceputul anilor 1980 a inceputse acorde o atga tot mai mare analizei
capaciltilor reglative ale statului; orientarea spre maarpus in umbr analiza
micro, a agregrii intereselor, spre exemplu; s-au individualizaeti domenii de
cercetareautonomia statulugi caracteristicile ,,organic corporatiste” ale statulu
Desi marea teorienu mai atiigea, atefia fiind, pentru moment, atrasle specificul
geograficsi istoric, interesul pentrordinesi control nu a sibit. Intr-o lucrare din
1981,0n The Authonomy of the Modern Democratic Statie, Nordlinger pleda,
in cazul statelor democratice industriale, pentmelativi autonomie, iar Tn cazul
statelor periferiale, pentrtatism organizat caracterizat prin stabilitate polifigi
0 anumiti autonomie a statului. In cazul in care,tdrile lumii a treia, lipsesc
condiiile care & genereze un regim politic pluralist, ar fi bengfisusinea
Nordlinger, o abordare de tiputorporatismul organica regimului politic:
organizarea pe verticah grupurilor fungonale competitive, capabil@ formuleze
si sa impuna statului constrangeri societale [R. A. Higgott8f].

Al. Stepan consideraicmodelul corporatist este capabil gispundi unui
interval al formelor reale de control economngicpolitic care este cuprins ntre
economia de pia libera si 0 economie controlatcare aproximedzsocialismul;
acest model ar puted ssigure unitatea orga#ird unor state atat de diferite ca
cele cuprinse Tn numeroase arii ale lumii a trd@la America Latia si Africa,
pari la Asia de Sud-Esi Oceania. Nici Al. Stepasi nici Richard Falk nu ignorau
tendinele devierii extreme de la modelul corporatist, tendate de
sub/supracontrol, tendile spre autoritarism care pot inhiba cooperarea.

Spre sfégitul anilor 1980 s-a manifestat un mai mare intguestru dubla
deschidere a cerceilor sociologice spre analiza institilor si a dezvoldrii
economice sau, cum formula succint Andrew Cox, etarea s-a orientat spre
analiza politicii economicai a rolului statului, orientare motivdt de declinul
profitabilitatii si costul tehnologiilor Tinalte, de aterea competiei
interngionale. Prin abordarea corporaiise intefioneaz sa se adug argumente
in favoarea gaunii de intensificare a controlului direct al siati n relaiile
economice, ca modalitate de dgipe a crizei dezvoiirii capitaliste moderne in
condtiile Tn care politicile keynesiste nu mai pot asm&ocial Welfaresi nici
deplina ocupare a fg@i de mung&. Este promovat un aranjament ingiibnal care
realizeaz ,interpenetrarea statului cu grupurile de intefesctionale majore”
intr-o manied care va face posiliilo asemenea extindere a rolului ingtitar
guvernamentalgi de stat, incéat ele ,vor incorpora marile afageniniunile de
munci n procesul de luare a deciziilor” [A. Cox, p. 18% aceast viziune,
extensiunea controlului statului in sfera economéi fi echilibrai prin
asigurarea participii la negocierea tripartitsi prin ,legitimarea dreptului de a
controla proprii membri” [A. Cox, p. 188-189].

5 Cf. Andrew CoxPost-War Economic Policies and Institutions: theli@ of Keynesianism.
Corporatism and Neo-Liberalismin: Robins Lipton (Ed), Political Institutions in Britain
Development and Chandgspndon, Longman, 1987, p. 188-212.
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Problema centra) a intervegiei, a ficut obiectul unei dezbateri care s-a
concentrat asupra a doaspectea. ce anume poate motiva controlul statulgii?
b. care este foa condudtoare a acestei intervef [A. Cox, p. 190].

Corpul #spunsurilor, al argumentelor s-a structurat in adoa@riante
proeminente, una de tip weberian (Schmitter, Leluetr Pahl, Winkler, Cawson)
si alta formulai din perspecti& marxiari (Westergaard, Panitch).

Soluia de orientare weberiarstabilgte & statul corporat estempus de
problemele economicei de superioritatea competefor birocratice; scopul
statului corporat este asigurarea succesgluicresterii naiunii la lumina
orientatoarea competetei birocratice superioare. Solidaritatea, interesibnal
vor prevala in raport cu interesele individualeunEionarii publici, in socieitile
industriale avansate, in colaborare cu politicieshétermii prioritatile naionalesi
Tncorporeaz grupurile economice cheie n procesul de luare@zeki politice de
stat si astfel 1i foteaz si renune la urndrirea propriilor interese in favoarea
intereselor ngonale mai cuprin#oare [A. Cox, p. 190].

Panitch si Westergaard consideraua, cin socieitile industriale avansate,
problema &imane aceea de a asimila clasa muncitoare intramiaege mai compléxa
statelor Tn care dominnteresele marilor oameni de afaceri, ale mafiliore.

Corporatismul este ,un sistem al propiigtprivate cu control public mai
mare”; statul corporat ,nu gener@gaan nou model de prodtie, diferit de cel
capitalist, dar rezoblsunele probleme ale actualului stadiu al capitalism, de
exemplu ,restaurarea profitablliti si competitivitatii firmelor naionale Tn
competiia internaionak” [A. Cox, p. 190].

Teoriile statului corporat au fost criticate, dedieeapta:1. de monetaristi,
pentru faptul & ele Tncurajeaz o politici de crgtere a cheltuielilor publice, Tn
schimb nu Tncurajeaznitiativa si recompensa asuimii riscului; 2. de economitii
cererii, pentru faptul & ele ofe# sprijin unui intervetionism care, in opinia lor,
impiedia buna fungonare a pigei internaionale.

6.2. NOUA POLITICA A DEZVOLTARII

Incapacitatea teoriilor moderdidi de asi stabiliza structura teoretic
refereniala [Lazar Vlasceanu, p. 25-26] a avut drept cons@ctezvoltarea, in
paralel cu analiza ,complexiilor organizate” din anii 197Qi prima junitate a
anilor 1980, a analizei ,complexitlor dezorganizate” [Lawr Vlasceanu, p. 150—
157]. Teoriilenoii politici economice a dezvolirii se prezirit ca o incercare de
sintez ntre abordrile lui Rogowskisi Blondel privind comportamentele politice,
teoriile rgionaliste ale lui Dowson, Olson, Arrow, Schellingpulding si noua
abordare promovatde Jenkins, Elkin, Mitchelli Buchanan sub numele geiblic
choise theoryR. A. Higgott, p. 22].

Renunarea lamarile teorii, la categoriile istoricea insemnagi renurtarea la
,ordine si schimbare” pentru ,ordine si alegere”. Orientarea spre folosirea
modelelor alegerii tionale era motivatde increderea in posibilitatea de ado#
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pe aceaédtcale, ,libertatea individualde alegere cu tendande crgtere a rolului
statuluisi al planificarii [R. A. Higgott, p. 23].

Inci de la sfaitul anilor 1960 se formuleazcritici la adresa teoriilor
modernizrii si a stiintei politice a dezvolirii pentru incapacitatea lor de a orienta
politici cu succes; noua poliiceconomi@ a dezvolirii, interesai de activititile
politice concrete, a incercai-g facd din modelele alegerii t@nale instrumente
de construge a unor teorii politice ale dezvaiti mai relevante pentru problemele
practice ale dezvditii.

La Tnceputul anilor 1970 seiwta $ se ofere o fundamentare teor&tic
priorit atilor pe care un guvern este bing le stabileast pentru a modela o
politici a dezvolirii care @ poat rezolva problemele practice. David Apter (1971,
Choice and the Politics of Allocatioimcerca % afle care ar putea fi caracteristicile
unui sistem al ordinii careassugina dezvoltaressi care ar fi patternurile acelei
dezvoltiri astfel ca  nu zdruncine ordinea. intrebarea fundaménpaivea, de
fapt, relaia stat—societatg corelatele: caracteristicile guvernalit, rolul elitelor
intr-un sistem de ordine. Are elita din lumea &atdreptulsi posibilitatea § aplice
propria politia, independent de exiggste ordinii economice intergianale? Ce
raport 4 existe intre caracteristicile procesului decizlogiapolitica publi@a Tn
tarile lumii a treia?

in timp ce D. Rothchildsi R. Curry (1978,Scarcity, Choice and Public
Policy in Middle Africa)stabileau, cadspuns la aceste intr@h un nundr desase
sarcini colectivepentru cei care iau decizii pentrutite@etitenii: 1. asigurarea
supravieuirii; 2. stabilirea si promovarea identtii nationale; 3. integrarea
societitii; 4. crearea unui sistem valabil al autaiit 5. mobilizareasi distribuirea
resurselorf. apirarea liberdtii in fata controlului extern [R. A. Higgott, p. 29-31].
R. Rothstein (1977The Weak in the World of Strong: Developing Coestiand
the International Systenmgrata ¢ Tmburitatirea sitdirii Tn ansamblul ,,poziilor
structurale” depinde de arirea capacitilor de deciziesi aplicare a politicilor pe
care elitele lumii a treia le formulegzceea ce insearmnstabilitatea elitei,
promovarea de forme mai centralizate ale guarérrschimbarea leitsi programe
pe termen lung.

Richard A. Higgott observaicdesi s-a subliniat complexitatea raporturilor
de putere n care eliteleti@nale sunt nevoiteassi construiasg si sa aplice propria
politica a dezvolirii, nu s-a evidetiat cu suficient claritatesi nu s-au evaluat
exact, influerrele pe care le au trangitealele, imprumuturile externe, gtenirea
coloniak si educaia occidenta a elitelor, asupra capadii acestora din urthde
asi consolida poziile in propria societatgi in plan naonal si de asi aplica
programele [R. A. Higgott, p. 35]. Higgott insista ,elitele s-au Tmbibat de o
cultura a organizgilor dominate de speciali birocraticisi tehnicieni care acoid
o valoare dominaat ordinii, predictibilititi si calculului rgional”, punand
»accentul pe ordine nu pe demaea [R. A. Higgott, p. 36].

In timp ce unii, precum R. A. Higgott, au considem@ slibiciunea
institutiilor si a structurilor guvernamentale fac dificil, dawu imposibil, transferul
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tehnologiilor decizionale dinarile industriale avansate sptérile lumii a treia,
altii, precum Rotstein, Rothchilg Curry, au consideraticschimbarea gradua$i
public policypoate fi compatibil cu planificarea practicafin tarile lumii a treia
[R.A. Higgott, p. 34-37].

Dupa 1990, s-a obsenfati unele teorii ale guvednii, in special teoria
agiunii colective, nu sunt dec&orii de absorlbe [capture theories]ele operand
0 reducere a intereselor sectorului public la ggele economice organizate
ignorand faptul & ,politicienii nu sunt ageii perfeai ai intereselor economicé”
In acest context, s-a propus se acorde o atéa mai mare analizei motitidor
ideologice ale intervaiilor politicienilor si sa se treag cu mai mult curaj de la
analiza cererii la analiza de fapolitica.

7. CARACTERISTICI ALE TEORIILOR DEZVOLT ARIl SOCIO-CULTURALE

7.1. CARACTERISTICI DOXICE ALE TEORIILOR DEZVOLARII SOCIO-CULTURALE

Mai mult decat alte teorii sociale, teoriile dez¥dl socio-culturale sunt
saturate cu valori ale socigt [loan Mihidlescu, p. 39-63]; ele expriémaspiraii
spre egalitate, unitate, afirmarea persof@lifR. Aron, 1969] si indeplinesc
functii de integraresi legitimare [Paul Ricoeur, p. 205-250]. Dar acdst@rii se
constituiesi Intr-un ,dispozitiv de economisire a eforturiloerute de analiza unei
realititi complexe”, oferind o interpretare a ,rgllor cauzale in societate,
combinate cu un set de valori caire de aceste refid [Karen I. Vaughn, p. 291—
309]. Capcanele in care se poaleea, in abordarea temei ,teoriile dezinit
socio-culturale”, sunt:

1.a considera doar unele teorii ca ideologii/onmseé cu funga de
justificare a statusulyl agiunii unui agent;

2. a ignora apartengn teoriilor dezvolirii socio-culturale la mai multe
niveluri destiintificitate (ne referim aici la acel pluralism indicde P. Ricoeur ca
spluralismul justificat prin motive caréin de intreaga reflgie moderd asupra
condtiei istorice Tn sens propriu a comprehensiuniirisiofP. Ricoeur, p. 206].
»Teoriile dezvoltrii socio-culturale” imgrtasesc condia oricarei cunoateri care
este angajatin praxis; ele suni ideologii.

P. Ricoeur a oferit o explida pentru faptul £ ,orice teorie socidl estesi 0
ideologie” [P. Ricoeur, p. 221], anume arice discurs este ideologic deoarece nu
este posib# captarea/accesul la un real social transpaiesmterior simboliZrii;
accesul la real este totdeauna o reflectare igedlizare nu poate fatmaduita de
subiectivism nici printr-o abordare in termeni deigcte (sugnuta de presupoza
taciti a refleciei totale), nici printr-o abordare in termeni d&tesm (care trebuieas

6 Robert H. BatesMacropolitical economy in the field of developmeint; James E. Alt,
Kenneth A. Shepsle (EdsRerspectives on Positive Political Econorolitical economy of
institutions and decisions); Cambridge Universitgd3t 1992, p. 31-54).

" |bidem,p. 44.
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satisfad exigena de completitudine) [P. Ricoeur, p. 221-222]. ldg@a se
organizeaz in cunoatere, sugne Ricoeur, dacse practig o distaare pozitid a
sinelui de sine, décse practia in acelai timp o analiz a textuluisi a contextuldi.

Statutul epistemologic al teoriilor dezvit socio-culturale ne indicdubla
apartenetd a acestor teorii la corpul ,doctrinelattiintifice” si la acela al
sideologiilor” [R. Aron, 1967, p. 18]. Sub raportyrescripiilor metodologice,
teoriile dezvoldrii socio-culturaletin atat deretoric catsi de metodologigJennifer
Platt, p. 41-56]. Unele dintre cele mai recentedlb[Salvino Salvaggio & Paolo
Barbesino, p. 175-191] dilueademnitatea doxica teoriilor dezvoltrii para la a
le considera, o datu cunogterea sociologit, o forma literara.

Un raspuns interesangi de larg audiena la intrebarea: ,cum se poate
organiza «ideologia» in cungtarea capahilsa se constituie, in ghid al @enii?”,
[-a dat Jurgen Habermas; el afirnfaideologia trebuie, pe de o parté,fie obiect
al criticii, pe de ali parte, trebuie asuporte ocritica principial neincheiat.
J. Habermas considera este necesarcritica ideologiei realizét cu mijloacele
sociologiei cunogterii pentru ,a apra obiectivitatea propogior stiintei de
presiuneasi sedutia intereselor particulare” [Jurgen Habermas, pl]3Har
avertiza @ este necesarisse lucreze la identificareg generarea congilor de
posibilitate a obiectiviitii, care pentru el erau autonomga responsabilitatea.
Critica ideologiei, Tn vederea constituirii ei Tinoagtere capabil sa orienteze
agiunea, sugnea Habermas, pe de o parte, trebaieesunoast cele trei interese
umané constitutive cunagerii, ca puncte de vedere din care omul abortleaz
cunoaterea, pe de dltparte, trebuiedcutd din perspectiva interesului emaraip
(care fungoneaz ca utopie).

Pentru a evita atat emiterea, In mod dogmatic, séruaiunilor pentru
agiune, catsi sféierea vieii traita Tmpreurd, trebuie recunosciyt afirma
Habermaslegatura cunoaterii cu interesuki trebuie acceptat ca iluzie ontologic
backgroundul purei teorii.

Critica ideologiilor, ca parte integrdrd praxisului, ar trebui, conchidea Habermas,
sa fie orientali ea 1nasi de idealul unei ,comuniei fara limite si fara constrangeri”, ideal
care & ne orienteze ,plecand de la viitor” [Jurgen Halzesnp. 249].

7.2. TEMEIUL ,SUCCESULUI” TEORIILOR DEZVOLRRII SOCIO-CULTURALE

Desi teoriile dezvolirii socio-culturale nu au oferit instrumente efieade
administrare a crizelor de gtere [J. Bill & Jurgen Habermas, p. 68-71], intr-o
lume Tn care principiul fundamental este schimbgdRaMunch, p. 847-859],
teoriile dezvolirii, Tn generalsi teoriile modernizrii, in special, s-au bucurat de
succes. Criticate pentru caracterul lor ideolggjgentru capacitatea lor redude a

8 P. Ricoeur consideraicdialectica stinti—ideologie este realizabil prin ,discursul
hermeneuticii comprehensiunii istorice” (p. 223-229

9 Cele trei interese constitutive cugtsEii: a. orientarea spre controlul tehnig; orientarea
spre inelegerea recipr@acc. orientarea spre emanciparea de constrangereakiatur
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da seama de dispditite dintre ariile relevante ale lumiigoriile modernizrii au
evideniat, totwi, rolul teoriei in transformarea lumii a trejatipul de constructe
teoretice operante in aceatime; succesul lor a fost datorat capatitor de a
justifica dominareai de a oferi sprijin pentru legitimard@eoriile dezvolirii s-au
bucurat de succes pentru capacitatea lor de angppijin fungiile lor de integrare,
mobilizaresi justificare, procesul de structurare a imagirgéi sine a popoarelor
tarilor recent decolonizate, in comide respingerii presupogilor normative
asumate de teoriile moderai.

Este de remarcat faptul ¢eoriile recente ale modertird s-au dezvoltat in
prelungirea preocupilor, vechi de mai mult de ddéusecole, privind analiza
capitalismului global, din care s-au desprins pogagle, ceva mai noi, privind
analiza imperialismului.

Teoria radicali este pluriparentali, inregistrand in genealogia sa teoria
modernizrii, structuralismul radical, teoria marxia schimBrii sociale.

Teoria politicii economice a dezvait, Tn toate ramificéile sale, a asimilat
in arhitectura sa modele ale alegeriia@ale si unele teorii de orientare analiic
privind luarea deciziilor.

Corpul complex al teoriilorrecente ale dezvolirii socio-culturale este
heterogen sub raportul metodologiilor dar, estetirmus de un singur tip de
epistemologie, de realism. Acesta este unul dimiementele care permite
formularea unui proiect al unei istorii a ideii dezvoltare socio-cultural in
aceast perspectiy, Tnsi, ar trebui 8 se treag de la studiul modernizii la studiul
modernitiii.

7.3. PENTRU STUDIUL SISTEMATIC AL ,RANDUIELII MDDERNULUI”

in lumea n care ,cungterea devine sau Hitste puterea’, pare aproape
normal ca ,regimul diurn” & modeleze mentalitatea domin&nin aceagt lume,
adevirul este mai ntai, autat si asimilat intru ,folositor”si ,eficient” [Jurgen
Habermas, p. 311]. Nu este, deci, surgiioz faptul & modernizareaa fost
intelead ca efort de generare a cotiithr ,sociale caracteristice pentru o societate
avansat urbansi economic, in care existo mutime de diferetieri sociale”
[Jurgen Habermas, p. 311], ianodernitateaca ,produdie eficient” intr-o
societate industrial[R. Aron, p. 311-331].

Mentalitatea condutoare a vestului a fost matricea unor idei care au
structurat un concept al moderniz ce a favorizat organizareati@ak a
produgiei si muncii, democrga, industrializaregi care a stimulat gandirea unui
proiect universalist al moderiizi. S-a observat & modernitatea occidentala
realizat un tip de modernizare care a condus l@ndigea modernitii ca
universalism [R. Aron, 1969, p. 311-331].

De aproape dcusecole, modernitatea expéimintr-un concept analitic,
spiritul unei culturi, al unor coduri culturale tare este sublimataspiraia de a
stapani naturasi mediul social prin cunageresi tehnologie, de a realiza in forme
sociale idealurile egalitii, personalitii, unitatii [R. Aron, p. 15-143)].
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In ultimele decenii, raportul dintreociologia modernitiii si sociologia
modernizrii a inceput & fie inteles prin analogie cu acela dintseciologia
teoretiai si sociologia aplicad. In opinia unor sociologisociologia modernitfii ar
avea ca obiect de studiu ,r&nduiala modernuluiglaia si institutionalizarea
codurilor culturale ale soci#tlor moderne [R. Minch, p. 461]. Intéa majo& ar
fi identificarea ,potefialului unei ordini complexe voluntare aomut in cultura
moderra si care poate fi actualizafn socieitile particulare” [R. Mlnch, p. 461].
Sarcina sociologului ar fi aceea de a identifica, it las talentul, structurile de
profunzime ale modernului apoi de a construi un model teoretic al acestui
potenial in forma unumodel cultural general european.

In opinia lui R. Miinch, cultura spiritului moderste cultura rgonalismului,
activismului, individualismuluisi a universalismului. Indelungata ei evgéunu
poate fi inelead decét printr-o monografie a filegerii diferefiate a culturii
spiritului modern Tn fiecare societagetotusi coerend” care & evidenieze forme
ale raionalitatii; la nivelul secund al studiului, este necésdegajarea structurii
rafionalitasii si identificarea modalitilor ei diferite de concretizare ,in contexte
institutionale specifice” [R. Muinch, Band 2, p. 502]tdlegeriicorelasiei generale
intre categoriile culturii spiritului  modern trebuie as urmeze studiul
particularifitior anumitelor forme ale acestor categorii (culeurparticulare),
precumsi analiza unor ,exemplare ale culturilor particelatare au exercitat o
influentd durabik asupra constituirii lor” [R. Minch, Band 2, p. $0&tudiul
evoluiei culturii modernittii trebuie $ ofere o corelare cu fieles a studiilor
culturilor particulare, istorice el trebuie, deci, sprodué o unitate interpretatiy
cu rost in cadrul multiplicitii particularitatilor istoricesi al aspectelor speciale ale
culturii moderne” [R. Miinch, Band 2, p. 503].

Orizontul cel mai indeftat si mai ravnit al acestor studii este adlegere a
Jdentitatii comunesi a identittii culturale specifice” [R. Munch, Band 2, p. 503],
mai ales identificarea, la nivelul cel mai abstracexistetei unui ,model cultural
cuprinztor” care apare capteracfiune a modelelor culturale generale cu factorii
specifici fiedrei socieiti particulare” [R. Minch, Band 2, p. 503Unitatea
culturalg, ca unitate de segsadiune, ar fi de atins pe aceashle a construirii de
modele specifice ale activismului, individualismiulurationalismului si
universalismului, pe baza unor modele algoralititi subordonate principiului
comunicarii.

Abordarea lui Minch are cel pa meritul de a dezlui gravitateasi
complexitatea unei cercet desfisurati in vederea elabatii unui model cultural
cuprinzitor, in orizontul deschis de aspiie aflarii unei ordini complexe
voluntare nedeziidacinati din solul istoriei. Riscurile implicate de alegerg
promovarea unei astfel de ordini sunt greu de im&tgidarsi mai greu de asumat.
Tocmai de aceeapr,oblema modernitdtii, a dezvoltarii el trecutesi a formelor sale
institutionale prezente, a reapt ca probler sociologi@ fundamenta la
cumpna secolului XXI” [Anthony Giddens, p. 1].
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In acord cu observia genera a lui Giddens &, modernitatea este o cultur
a riscului” [Anthony Giddens, p. 3], Niklas Luhmaiih991) consider ca tema
riscului trebuie & faci obiectul sociologiei socigfii moderne, mai mult chiar,
sociologul german indic direqiile teoretice ale constituirii unesociologii a
riscului ca o disciplid construi in baza observi@i de ordin doi, anume ca
.Sistem observator al mediului inconjtor al altui sistem [Niklas Luhmann,
p. 14]. Sociologia riscului trebuie &-si elaboreze, argumenteazluhmann,
propriul aparat conceptual, diferit de cel al tdbg@i si ecologiei, caresi
abordeze calculul, percepria, evaluarea si acceptarea riscului, s@ formuleze
problema selecriel riscurilor i, mai ales, pe aceea a factorilor sociali ai selectiel
riscurilor [Niklas Luhmann, p. 11-13]

Munch, Giddens, Luhmann, Wallerstein ifdvila regandirea naturii
modernititii, dar ei invigé si la remodelarea metodologiei sociologiei. In timg
optiunile lui Miinchsi Giddens sunt afine cu structuralismul generatiodekri
succesive de grade diferite), tigmile lui Luhmann sunt mai proteice, putand
sugine atat acest tip de structuralism, solidar cutiplal modelare, casi un
structuralism solidar cu holismul cel mai ferm [Ra®arbesino & Salvino A.
Salvaggio, p. 81-94].

Dupa cum s-a observat, ,perspectivele intelectuale enwa schimba doar
pentru @ locusul geografic al centrului s-a schimbat” [Irmual Wallerstein,
1997, p. 1]; in continuare, deci, Tn analiza sagat centralitateasi pastreaz
raportul dintre nomotetig ideografic, universadi particular, structuradi istoric.
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RECENZII SI NOTE DE LECTUR

OSCAR HOFFMAN intreprinderea in tranzie, Bucureti, Editura
LUMINA LEX, 2000.

O carte necesasi deosebit de util, pentru clarificarea unor concepideorii de baz privind
managementui problematica trangiei intreprinderilor, a aprut sub semitura dr. Oscar Hoffman,
sub egida Institutului de Sociologie al Academieinfdme, la editura Lumina Lex. Pornind de la
clarificarea termenilor din trinomul actual al rail provoéri (inovare—compettie—cooperare)
lucrareaintreprinderea n tranzie prezint principalele procese de tratigi prin care trece lumea
occidental contemporainsi la care trebuieane aliniemsi noi.

Prima parte a ludrii, referitoare laProblemele tranziei in Romaniasi restructurarea
economig, este 0 analizlucida a contextului intersi interngional in care se degbati tranziia in
Romaniasi este definit specificul acestei tratizce poate fi caracterizat prin evaktarii noastre in
contextul cuplrii a doui procese de semnifite sociad diferitd, petrecute intirile occidentale
avansate, in momente istorice diverse (decalatenim chiar cu cateva sute de ani), cu touut i
consecire diverse. Pe de o parte, trai@spre economia de pias-a realizat, acum peste dosute
de ani, ca un proces ascendent de trecere deiktagte tradiionale agrare ce dispuneau deipe
resurse financiarg tehnologice (ceea ce a generat tipul social airadirii primitive a capitalului Tn
acele epoci) spre socigtindustriale. Pe de altparte, modernizarea contempatanarilor devenite
industrialesi superindustriale spre economii de tip postindaktinformatizate, ale cuneggerii etc.)
genereax un alt tip de tranrie ce afectedztot mai profund structurile economico-tehnologice,
institutionale si sociale. Economiile de pia contemporanesii dispu competitivitatea lor pe noi
criterii de calitate ce implicnoi structuri ale resurselor folosige cu deosebire, a celor umane ceea
ce se exprimprintr-o schimbare a profilelor socigleinstitutionale.

Pentru ca tranga Tn Romaniasse desfsoare in mod benefic, este necesar a se imbinaacest
doua tipuri de tranzie: trecerea spre economia detpid modernizarea socigleconomico-tehnologic

In opinia autorului, trecerea spre economia deipimi poate fi realizat printr-o simpk
Jreforma” (oricat de profund ar fi ea), ci prin schimbarea raditah socieitii si a tipului de
economie: lichidarea totala socialismului (comunismului) trecerea spre o societate democ#atic
consolidai, cu o economie de tip capitalist moderRentru ca economia de fi&i fie benefid ea
trebuie 4 fie competitid pe plan mondial, deciigoat concura cu economiilrilor avansate, care
experimenteaz al doilea tip de trange, spre economiile postindustriale. Cu alte cwejintanziia
pentru Roménia are sens doar Tdsora Tn care se va rgusi tranziia spre noul model de
modernizare economico-tehnologji@ ,sociektii informationale”).

Imbinarea celor dauserii istorice de trangé este, in primul rand, o problérde conducere
macro-societalsi, Tn al doilea rand, micro-socieial

Fiecare intreprindere trebuig gie clar cati cum se poate alinia la procesul de modernizare,
avandu-se 1n vedere neconcorndadintre ceritele umane Tn geneseresursele disponibile limitate.

Partea a doua a lueii, Orientiri, experiene, nvifaminte in procesele de tranz ale
intreprinderii, pune Tn disctie diverse tendife si experiene Tn ceea ce prigee inovarea
configurdiilor sociale ale ntreprinderilor romégieaflate in tranzie.

Intr-o epod de schimbare permanént profundi, intreprinderile dirtara noastr trebuie & se
orienteze, pe céat posibil, spreovatie. Dar inovarea nu se refedoar la aspecte legate de progus
de procesul de prodtie, ci are in vedere, mai ales, inovarea saciatganizéionak, a tipului de
activitate umai.

Pornind de la contextul concret in care se reatizganziia la noi intara (o crizi economié
de produgde in condjiile unei crize de resurse), managementul resurdeébuie & se axeze, in
principal, pe resurse umane. Toate studidleufe (nu numai nara noast) atest ci, Tn condiii
similare, tari actualmente plasate pe linia ascendlentlezvolirii au intrat Th zona competitivitii

~Revista Romani de Sociologie” serie nod, anul XI, nr. 5-6, p. 559-562, Bucstie 2000
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pietelor mondiale in @sura in care au rei si-si mobilizeze la maximum potéalul lor uman
creativ. Managementul resurselor umane pgende la ideeaiaccea mai rentabil investiie este cea
care vizeaZz omul Ca atare, problema de Baa intreprinderilor este legate capacitatea de a
asigura multiplicarea foei creatoare a oamenilor. Pornind de la un altcipin de baz conform
caruia a conduce Tnseamira motiva,autorul consider ca problema esarala consi in refacereai
consolidarea interesulgi motivatiei muncii, ceea ce propune privatizaggastituirea mecanismelor
sociale autentice ale economiei detpigtiut fiind ca economia de pia nu se identifig cu economia
in care exigt piga).

Tn partea a treia a lumii, Intreprinderea n reele eterogene de cooperare. Noi giggociale ale
competerei, autorul prezirt noile oriendri in domeniul trecerii la un alt sistem instianal in care
intreprinderile & fiintezesi si fungioneze in cadrul unor tele eterogene de cooperare. Pornind de la
analiza modelului socio-cultural actual al econtmmiioccidentale, autorul agatci acest model al
~dezvoltirii In risipd” si-a epuizat valegele sale pozitive, stimulatoare, #gfind necesitateaiwtarii,
experimertrii si instituirii unui nou model, cel alezvoltirii durabile, care nu se reduce la aspectele
tehnologicssi ecologice, ci expritho concepe si 0 strategie global-sistematiasupra intregului raport
dintre om-societate-natur Analizand conceptul de dezvoltare durgbdutorul atrage at@ém asupra
aspectului de schimbare a modului de a gandi, denaepe awnile noastre, nu doar mijloacele de
agiune. Dezvoltarea durakilare ca premisfundamenta promovarea unui raport durabil intre
om-societate—natiur Tocmai un asemenea raport a lipsit vechiului rhedee a considerat natura ca
Jrezervor inepuizabil de resursg’o ,magazie” de dguri. Dezvoltarea durakibune Tnh prim plan noi
tipuri de resursgi anume roluktiintei si tehnologiei in crearea de resugsivatamantul.

Comparénd procesele reale care seagdeati in tara noast cu ceea ce s-a prezentat sub
forma unor cerite de dezirabilitate, autorul constad decuplare grdvsi tot mai marcarit intre
procesul de restructuragecel de modernizare, ceea ce genetgammeroase fenomene negative pe
plan societalsi apreciaz ci toate guverfrile de pad acum au subapreciat rolul egah al
modernizrii, ca factor de asigurare a eficagit masurilor luate, vizdnd schimbarea structurilor
economice. Pentru fi-realiza fundile lor sociale benefice, economiile de fidrebuie § aiba
caracterul unor economii inovativej susina si s promoveze permanenta modernizare gfiinta,
tehnologie, Tn#tamantsi prin celelalte elemente ale culturii.

Autorul atrage atgia asupra unei probleme egate conform éreia dezvoltarea cungterii, a
cercelrii si creativittii stiintifico-tehnologicesi a formarii personalului adecvat acestei creatitriir
trebui & precead cu ,un pas” procesele de restructurare econfnaidic sa le predgteasd, si le
stimulezesi si le diregioneze spre obiective u#imite strategic — idee care nu se asgte in
programele de restructurare dama noast.

Consecima acestei atitudini a factorilor de decizie esteeac@ subsistemulstiintei si
tehnologiei devine decuplat de subsistemele mecais general al economiei, ceea ce deteimin
atat o deteriorare a subsistemuitiintei si tehnologiei (0 serie de institute de cercetargesc cu
greu 4@ supravieuiasd@, muli cercetitori de valoare trec in sfera produétisau @rasesctara, stocul
de cunostere se reduce, procesul de cupe@ este greu de intireut), catsi o ,decidere calitati%”

a economiei in ansambluils

Economia de pia fiara asigurarea unui mecanism de inovare structural este deloc
competitiva si viabila. Concluzia ntregii luciri este @ ceea ce s-a intreprins @dn prezent este Tac
departe de a ne conduce spre o ttendienefid. Deblocarea mecanismelor ingied si stimularea
inovatiei structurale impun privatizarea, orientarea gmktici de promovare atiintei si tehnologiei
si suginerea consecvent democratirii.

Tn elaborarea ludrii Tntreprinderea in tranzie este sirtita dorinta autorului de integrare a
unor informaii complexe si variate, multe dintre ele dobandind vgkemoi graie contextului
inovativ. Bibliografia metionati cuprinde titluri de autori consadrai intreaga lucrare se constituie
intr-un ,ghid”, un valoros instrument de lucru pentoti cei interesé de cutarea unor solii care &
asigure orientarea strategjia Romaniei spre realizarea unei economii viabiledenne, competitive
si de Tnalt finalitate socio-uman

Mariana Nica



3 Recenziii note de lectur 561

MARIA COBIANU-B ACANU, Drama maghiarizrii romanilor din
Covasnasi Harghita, Sfantu Gheorghe, Editura EUROCARPATICA, 2000

Maria Cobianu-Bcanu, cercétor stiintific principal, gradul |, autoare a peste daute de
studii si articole si a mai multor luciri de specialitate, se nscrie cu noul svolum Drama
maghiarizirii roméanilor din Covasnasi Harghita intr-o serie de preocap vadite in scrierile sale
anterioare, cea mai semnificatifind SOS — roménii din Covasna Harghita, apiruti Tn 1998 la
Editura ,Petru Maior”.

Daci lucrarea din 1998 eragaacum o ardtsi titlul, un semnal de alarinmenit & atragi
atertia asupra unui fenomen ce luase deja amploargreede f@ este mai elaboratse bazedizpe
o0 documentare soli¢ atat in teren, cat raportandu-se la izvoare scrigaaudio, romangi si striine.

Structural pe patru capitole, monografia tratéda Tnceput perspectiva sociologig juridica
a fenomenului: identitatea individaalsociak si de grup, identitatea etrdigi nationak, identitatea
europeah, sesizand interfergele si diferertele care apar intre identitatea elinjc cea ndonaki Tn
raport cu statul n@nal. Conceptele de tiane si de identitate ngonak se discut in relgie cu
documentele juridice intertianale, la fel cgi conceptul de minoritate fanalk.

n capitolul Il este tratatpe larg identitateai codul de conduit interetni@, Tncepand cu
aspectele metodologice ale ceficétsi continudnd cu abordarea ideétiit etnicesi a celei néonale,
asa cum apar acestea in viziunea sufl@c Autoarea ne propune in continuare un posibil de
conduit Tntre etnii, care ar putea fi elaborat pe bazarwmplesi profunde cercéti de teren in care
sa se regseasé nevoilesi aspirdiile partilor implicate, legislda naionali si interngionak transpus
n termeni practicsi nemijlociti”. Investiggiile Tn teren efectuate de autoare ntre anii 199%00
i-au permis conturarea acestui cod.

Capitolul Ill, intitulat Cum si de ce se maghiarizeazoméanii in Roméaniaporngte de la
prezentarea diferitelor atitudinitfade fenomenul maghiatidgi. Autoarea continél preocugrile sale
mai vechi dinSOS — roméanii din CovasnaHarghita, in care se demonstra cu date din invegtiga
de teren & ,procesul de maghiarizare a romanilor din Covagnidarghita nu numaiznu a fost
stopat, ci el continupe alocuri, chiar mai intens, in zilele noastredé&ceniul de gt al tulbureisi
tulburatoarei noastre trandl'. Autoarea crede £ accesul la putere al UDMR duplegerile din 1996
nu a reyit sa relaxeze tensiunile ,din raide interetnice de la niveluksutului social bazal, mai mult
le-a Trisprit si agravat.” Dug un studiu atent al diverselor categorii de subieautoarea trage
concluzia: ,Ne afim in fga unui fenomen specific etniei maghiare care, pesf acoperi nevoia de
dominare, dat fiind ponderea ei relativ tim raport cu scopurile propuse, a recurs din it
maghiarizare prin cele mai agresive metode”. S#uge perpetueazi acum, dar stilul este mult mai
rafinat, planul de maghiarizare cuprinzand tjjaui insidioase de descompunere calntené a
comunittilor de romani prin asimilare lingvisticsi structurad, adic prin obligarea inaarii limbii
maghiare ca o congit a acceprii lor in diferite locuri de muntsau posturi”.

Se studiaz in continuare factorii deaptrare sau de pierdere a identitnationale, se dau o
serie de sugestii cu privire la reinstalarea romifinin zonele maghiarizate, precizdndu-se rolul
important al intelectualitii romanati, Tnalt profesionalizat combati si creativa; sunt evidetiate,
de asemenea, pridiiile factorilor care asigdr pastrareasi dezvoltarea identiti romanati n
Covasngi Harghita.

Ultimul capitol se ocupde prezentwi de perspectivele reidor interetnice, punand accent in
mod deosebit pe problemele romanilor din ,secuimefysiderat in perioada interbelic,0 probleni
cu care nu se glurgie”. Sunt trecute in revistapoi o serie de opinii privitoare la strategizatigor
romano-maghiare pe plan integn extern, pentru ca apoi autoared rse prezinte sugestiilgi
informatiile relevante Tn ceea ce prite tema cercetii, sugestii oferite de subigcancheta, din
propria lor experiea de viga.

Cele trei subcapitole finale privesc familigtoala si biserica, asociéle si institutile de
cultura ca repere de roméanitate, conttibuadud de universiitile de vad studenesti (ciclul Fageel,
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Harghita, 1998si lzvorul Muresului, 1999) la tema in disge; in final, autoarea pune n disiey
apeland la numeroase exemplific apirarea identittii nationale de &tre diaspora romén Sunt
comentate contriltille unor fermi sugnatori si aparatori ai romanittii si demnitii romanilor
precum Traian Golea, Gheorghe Olteanu, Vasile Mdbculon Ciurea.

Asa cum apreciazingisi autoarea, lucrareBrama maghiarizrii romanilor din Covasnasi
Harghita ,poate constitui un instrument de analia situaiei reale a relgilor interetnice roméano-
maghiaresi un punct de plecare pentru o strategie guverntatieoomplex si eficienti, avand n
vedere ampla problemaidi@ cercetrii concretesi multitudinea documentelor locale care i tfus
considerdile si concluziile”.

Volumul se Tncheie cu o bibliografie bogat cu anexe care cuprind o serie de documente,
deosebit de interesante, privitoare la realitatedosetnié din Covasnai Harghita. Sunt atate, in
final, doui rezumate ale luarii, in limba englez si maghiaé.

Ozana Oancea-Cucu



VIATA STINTIFICA

STAREA SOCIEATII ROMANETI —STAREA SOCIOLOGIEI
SI A ASISTEREI SOCIALE: 10 ANI DE TRANZAE. Primul Congres
National de Sociologigi Asisterta Sociak din Roméania 14-16 decembrie
2000, Bucurgti

Sub acest incitant titlu s-a dagfrat la Bucurgti, in perioada 14-16 decembrie 2000, primul
Congres Ngional de Sociologigi Asisterta Social din Romania, Tn organizarea Asa@aSociologilor
din Roménia, Asocigi pentru promovarea Asistien Sociale in Romania, Facitlt de Sociologiesi
Asistena Sociali — Universitatea Bucusé si a Institutului de Cercetare a Cait Vietii.

Deschiderea oficiala lucérilor Congresului a avut loc in sala AULA MAGNA a Warsititii
Bucureti in prezema unui nunar impresionant de participan- 500 de speciafii care profesedzin
sistemul ndonal de in¥timant, cercetargi practici in domeniul sociologigji asistenei sociale, la
care se adadgin nunir insemnat de ziagti, oameni politici, studeh

In calitate de invitat de onoare al congresuluindol Adrian Nistase a apreciatidn acest
moment este binevenit un diagnostic corect dinepaspeciadtilor, care poate ajuta astfel otiace
sociali guvernamentalsi, Tn acest sensi-a exprimat disponibilitatea de a face ca vocedosagilor si
se fad@ auzi in societate atand totoddtapel étre tdi cei interesa si intre Tn acest efort de echip

Congresul a fost structurat pe dezvoltarea in plamar teme deosebit de spectaculoase
precum: 1.Societatea romaneasdn tranzfie: probleme, riscurisi direcfii de dezvoltare social
(referate: prof. dr. loan Miilescusi prof. dr. Gitdlin Zamfir); 2. Sociologiasi asistena social in
societatea roméneagcconfiguraie actuali si direcrii de dezvoltargreferate: prof. dr. llie Bdescu
si prof. dr. Elena Zamfir); 3Sociologiasi politica (discuie tip-panel la care au fost invitaoameni
politici de formaie sociologi); 4.Sociologiasi mass-medigreferate: dr. Dorel Abrahani lector
Marian Preda). Dezbaterile in plen au fost urmatesesiuni tematice cu teme la fel de interesante:
Starea societii si politicile sociale; Sistemul nnal de asistefa sociali; Situaia geopolitici a
Romaniei; Satul romanesc; Trariai si sistemul politic romanesc; Reprezémt stereotipuri si
memorie social in tranzfia postcomunigt Anomie, deviam si patologie social; Formarea
sociologilorsi asistenilor sociali; Cercetarea sociologit; Sociologul practician.

Dezbaterile tuturor acestor probleme au pus Tnesédfaptul &, ssa cu remarca decanul
Faculttii de Sociologie- prof. dr. Gitalin Zamfir, s-a incheiat o perioadie tranzie fara sociologi,
iar acest congres se vrea un semnal din partearitatiiusociologilor & lucrurile trebuie % se
intample altfel, sociologii reafirmandi-disponibilitatea de a participa cu competerexpertizasi
experiema lor la soltionarea unor probleme sociale.

Prezema primului ministru la acest Congres a fost consitlede prof. dr. llie Bdescu—
presedintele Asocigei Sociologilor din Romania, drept un test de deitikite, asistand astfel la
Tntalnirea intrgara reali (sociologia fiind o modalitate de expresie a agia$$i rara regaki.

Congresul a pus in evidéncateva probleme urgente care sunt la Tndemanalagitdr si
asteapt soluii socialesi institutionale din partea acestora. Aceste problginaeile de soltionare a lor,
rezultate din dezbaterile Congresului, vor fi preage noului guvern sub forma unei oferte din @arte
acestei comuriiti profesionale intr-o manigraccesibi si utilizabila pentru guverngn Pornind de la
considerentul £ sistemul de diagné@zi analiz sociaf si de soluionare a unor probleme sociale este
fragmentat, incoerent necorelat, s-a conturat ideea constituirii lngtitui Social Roman de tiptes, cu
un centru metodologisi de consilieresi cu o reea teritoriad la nivel naional de servicii, asist¢n
sociali, diagnoZ si analiz la nivelul comuniitilor, prefecturilor, prindriilor.

Este o ofett cu privire la un mod institionalizat si permanent de expertizsocial pentru
Guvernsi Parlament, atat pentru adoptarea unor acte demigaicuprindere, cum sunt tioérile de
guvern, casi pentru adoptarea unor acte normative deibazm sunt legile.
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Astfel, cele doa asocigii profesionale §i ofera disponibilitatea pentru consult@rstiintifica
obiectiva, prezentdnd argumetita de ordin teoretic, juridigi organizatoric pentru instituirea unui
nou sistem de administrare a jtisii la nivel comunitagi prezentarea unor sisteme alternative la
pedepsele privative de libertate, asigurand totodatuperareai reinsetia delincveilor, cu atetie
speciai pe delincveta juvenik.

De asemenea, cele doasociai si-au propus & instituionalizeze sistemul rapoartelor anuale
cu privire la starea socigli romaneti, aceasta reprezentand oferta de diagrdz specialitate a
comunittii profesionale a sociologilor. Activitatea aces@ongres a fost gandidupi o asemenea
idee axial a unui raport privind starea sodigitromanati dupa 10 ani de trangie, raport publicasi
pus la dispozia participatilor la Congres- ceea ce a asigurat o focalizare adrilor Congresului
nu pe prezentare de referate, ci pe dezbatereeflec@hturarea de saliy stabilirea unor strategii de
adgiune pentru etapa uttioare.

Tn ultima zi a Congresului au fost prezentate cariduirezultate din dezbaterile pe geai si,
pe baza acestora, s-au conturat diteade afirmaresi dezvoltare a sociologigi a asistetei sociale
n deceniul urritor.

Mariana Nica

DINCOLO DE ECONOMIE. ABORIRI MULTIDISCIPLINARE ALE
DEZVOLT4RII. A doua Conferiti Anuak a Dezvolirii Globale,
11-13 decembrie 2000, Tokyo-Japonia

G.D.N. 2000 sau Global Development Network téR@a Dezvoiirii Globale) din anul acesta
a avut ca subiectBeyond Economics. Multidisciplinary Approaches tevBlopmentDincolo de
economie. Abordari multidisciplinare ale dezvaditii).

Conferinta — care a ntrunit circa 500 de reprezemtdin peste 70 deiri si a fost organizat
de THE WORLD BANK GROUP, care a suportat chelilé Tmpreud cu guvernul japonez, ca
gazdi, si alte instituii parteneré- s-a desfurat la Interngional Convention Center Pamir of the New
Takanawa Prince Hotel, daipin program riguros urinit.

Prima Conferifi a avut loc la Bonn in decembrie 19§¢9acolo s-a decis necesitatea de a
depisi cadrele Tnguste ale standardelor economiei peatse realiza o mai depdirintelegere a
dezvoltirii. Si aceast a doua Conferigi a spuns nevoii afirmate prin titlul sugestigeyond
economics. Multidisciplinary Approaches to DevelepinTema a fost pririsin program Tn dau
modalititi. Prima, panelul de deschidere, aaiight o disctie despre cum diferitele discipline din
familia stiintelor sociale pot contribui la fielegerea dezvditii de citre participari si a doua a oferit
diferite teme de cercetare aflate pe agepdecum:Saiparea de &racie; Durabilitatea sociat si de
mediu; Genurilesi dezvoltarea; Resursele mondiale n anii 2000-208barta de intrare in
dezvoltarea global, Ce am indzat pani acum?etc.

Doi vorbitori cheie ai Conferiei au fost prof. Douglass North de la Universitafalouis
din Washington, care a vorbit desprestitwii si dezvoltare si prof. Amartya Sen de la Trinity
College, Cambridge University, care a explorat te@dtura si dezvoltare Ambii profesori, laureg
ai Premiului Nobel in economie, au fost aplgugaasaltai ulterior de d@tre participati pentru a
primi textul comunidrilor. Din pacate, nu au fost multiplicaté nu s-a putut intra Tn posesia lor.

" Fundaia Ford; Ministerul Finarelor, Luxemburg; Ageia Norvegiad pentru Cooperare
Dezvoltare (NORAD); Organizia pentru Cooperare Econorhigi Dezvoltare (OECD); Agera
Elvetiani pentru Dezvoltaresi Cooperare (SDC); Programul de Dezvoltare akitélor Unite
(UNDP); Fondul pentru copii al Nianilor Unite (UNICEF); Universitatea Nianilor Unite (UNU).
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O organizatie a secolului 21 pentru problemele secolului 21

Stiut fiind ca problema dezvaitii globale sau a globalizii starngte puternice reait pro dar
mai ales contra, in cele ce urmgami incerca & dezului cateva aspecte ale acestui proces al
dezvoltrii ce se deskoarti la scall planetad si in care, vrem-nu vrem, va trebui se integim si
noi. Ca participaritla acest evenimestiintific consider @ inscrierea noastr daé tot va avea loc,
atunci 4 se fa@ macar printr-o coredtinformaresi o adecvat strategie ngonalk.

Prima treapt a acestui proces este infarea unei nele de dezvoltare glotiaG.D.N. = Global
Development Network organizéie a secolului 21 pentru seilonarea problemelor secolului 21.

Secolul 21 prezitun paradox. Explozia glokiin cunoateresi tehnologia informgei promite
noi soldii vechilor nenorociri sau probleme nerezolvatetudio distribuia global a cunosterii este
foarte inegal in diferite girti ale lumii. Cheltuielile pentrygtiinta si tehnologie sunt de 250 de ori mai
mari pe cap de locuitor itirile bogate, decét in celérace. Ca rezultat al acestei sitii@ercestorii din
tarile cu venituri Tnalte public 400.000 de articole Tn reviste din domenitiintei si tehnologiei Th
fiecare an, adicde 6 ori nuriirul celor publicate Tmarile cu venituri medisi joase.

Acest dezechilibru poatei snu Tnsemne mult pentritiintele exacte, tehnicile agricole sau
industriale, deoarece cunterea tehnit circula relativ mai yor. Cunoaterea dinstiintele sociale nu
este rapid transferabilNoile descoperiri din teoria sociaau noile rezultate din studiile trans-culturale
pot fi aplicate numai intr-gard specifi@, cu o nelegere detaliata contextului local. &34 o profund
cunogtere locai, numai cunogierea din politici importate poate fi irelevanheadecvatsau chiar mai
rea, conducand lssecuri foarte costisitoare . Mai mult, cele mai raysfrobleme presante diirile Tn
curs de dezvoltare se bugule puina atenie din partea cercgbrilor din tarile dezvoltate.

G.D.N. (Global Development Networlk pune in disctie aceste probleme, asiguranal c
cerceitorii din tarile Tn curs de dezvoltare au acces la agelgorturi financiargi resurse de date
casi cei dintarile dezvoltate. Produselg servicile G.D.N. sunt modelate astfel incatraspund
cerinelor institutelor de cercetare digrile in curs de dezvoltare, bazate pe congult@ormale,
anchetesi feedback sistematic, regulat.

Generarea, distribuireasi aplicarea cunoaterii despre dezvoltare

De la infiinarea sa din 1999, G.D.N. a gost financiarsi a legat institutele de cercetare care
generea, distribuiesi aplica cunogterea despre dezvoltare. Pentru a stimula ctiees, G.D.N.,
prin rgelele sale regionale, a stabilit mecanisme de gragt reviste-perechi competitivei a
distribuit milioane de dolari In granturi de cearet pentru institutele ditarile in curs de dezvoltare.
G.D.N. faciliteaz transmiterea cunggerii prin conferine regionale, prin Conferia anual a G.D.N.
de Dezvoltare Globalsi prin instrumente electronice: un newsletter lupian e-mail, disctii online,
w.w.w.gdnet.org, the G.D.N. web site. Aplicarea @aterii in politica a fost tema primei Confetia
a Dezvoliirii Globale care a inclus ateliere de lucru de iitisea rezultatelor cercadi in dezbaterile
politice la nivel néonal si global.

Pentru & G.D.N. are o puterniceseni economid ,va trage dup ea toatstiintele sociale”.
Acest lucru a fost recunoscut in structura corpd@&iguvernare care va include doi reprezentin
asocigiile profesionale interrtionale, altele decat economia. Se &pde asemeneai © gana largs
de tehnici de cercetage diferite abordri disciplinare vor fi inregistrate pentru a exgashestiunile
cheie ale dezvaditii.

G.D.N. 2000~ Proiectsi structur a

A doua Conferiti Anuak a Dezvoldrii Globale a mers ,dincolo de economie” pentru a
explora legturile fundamentale dintre cungere si decideni in procesul de dezvoltare dintr-o
perspectii multidisciplinat. Conferina a avut dofitraiectorii: cercetargi G.D.N.-business.

Traiectoria cercétii a inclussapte sesiuni plenare in care lideri mondiali céldbr guverne,
institute politicesi academii au prezentat provmite-cheie cu care se va confrunta comunitatea in
dezvoltarea ei. Cele cinci plenare: 1. Ceremonialefchidere; 2. Structura guverin G.D.N.; 3.
Institutii si dezvoltare; 4. Produsele globalé. Cultui si dezvoltare, au fost urmate de sesiuni panel
simultane. O sesiune panel s-a ocupat cu managehwemoaterii. Celelalte patru au acoperit teme
de cercetare care au fogt medaliatesi au tratat probleme precumérscie, instituii, genuri,
durabilitate socialsi a mediuluistiinta si tehnologie.
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Traiectoria G.D.N.- business pune bazele pentrufestarea G.D.N. ca o autoguverngrea
o rgea global durabik. O prina formi de constittie a G.D.N. a fost prezen#iagi au fost introdsi
noi membri. La sfaitul Conferinei a fost expus programul de lucru viitor comatilibr donatoare de
fondurisi s-au ficut aprecierile cuvenite.

G.D.N. este in procesul de a deveni o orgai@izaare se autoguvernéazStructura de
conducersi rolul G.D.N. Tn comunitatea de dezvoltare surtedminate printr-un proces de schigib
participativ care implig reprezentaii din intreaga lume.

Evenimente speciale- Piata de cungtinte

Pentru cunogierea rezultatelor unor cerggtsau ale politicilor unor institii guvernamentale
din diferite girti ale lumii s-au prezentat luai recente sau diréic viitoare Tn pliante, brguri sau
G.D.ROMS. Alte aguni au fost cele daurecepii oferite de gazdele japonezeanume de Banca
JaponeZ pentru Cooperare Intemi@naki (in seara de 11 decembrie 20@0)e Ministerul Japonez
de Finare (in seara de 13 decembrie 2000), la care ainfadti toti participanii la G.D.N. — 2000.

n concluzie, Conferita Reteaua de Dezvoltare Global (G.D.N. — 2000) a constituit un bun
prilej pentru Trelegerea unui fenomen, mai binezis proces, careéint pe muti teoreticienisi
analiti ai vremurilor noastre din Intreaga lume.sDam plecat cu judégile si prejudedtile unui
cerceitor ce tiieste Intr-otara in curs de dezvoltare — cum este Roméania —3 gagticiparea la mai
multe sesiuni ale acestei degsample manifedgi stiintifice, o parte din Tndoielilgi temerile intiale
au Tnceputsse destrame, n sensdliacep & cred & lumea va trebuisevolueze spre o reducere a
marilor discrepate n nivelurile de dezvoltare econotnig sociak, ci fiecare poporsi va pistra
trasaturile caracteristice, culturg originalitateasi acest lucru depinde de glnumai de el, indiferent
de cét de mare va fi presiunea globalizsi ca intertile G.D.N. - prin tehnica electroriigi retelele
sale — vor gura, pe de o parte, comunicageéachimbul interculturalstiintific si interngional dintre
oameni, instittii, guvernesi organizaii nationalesi interngionale, iar pe de ditparte, dezvoltarea
propriu-zigi sub raport economic, socidlcultural atarilor in curs de dezvoltare.

Mai multe detalii de caimut despre G.D.N. — 2000 intr-un namviitor.

Maria Cobianu-Bicanu



REVISTA ROMANA DE SOCIOLOGIE

INDEX ALFABETIC
2000

ALEXANDRESCU PETRUS, Modalititi de ameliorare a cercetfirilor de teren care au
1a baz sondajul StAtiStiC.............ccomririerencreiineecscnnenrernsrer e nens
ALEXANDRESCU PETRUS, O metodi de analiza scalard §i ierarhizare...
BUZARNESCU STEFAN, Dimensiuni teoretice ale managementului ldentltatn in
sociologia lui Max Weber .........c..o.ccorniiviim e
BANCIU DAN, GLODEANU ION, Activitatea stuntlﬁca a Institutului de Sociologie
al Academiei Roméne in anul 1999............ooovrivrriienrcncenrescerererrteeseseneene
COBIANU-BACANU MARIA, RAIN LILY, CUCU-OANCEA OZANA, Evolutia
fenomenului cultural i a fenomenului etnic in perioada de tranzitie .................
COSTEA STEFAN, Contributia lui Ion Ghica la constituirea sociologiei roménesti.....
COSTEA STEFAN, Idealul social romanesc in sociologia eminesciani........................
COSTEA STEFAN, Sociologia educatiei §i a invitamantului, componenta esentiald
a sistemului SOCIOlORIC USLIAN........ccccveriiiiicniircriie
CRISTEA IRINA, Teorii ale dezvoltdrii socio-culturale din a doua jumitate
2 SeCOlulul Al XX-1€8.....cccoirreeieiiceer e s
CONSTANTIN CUCIUC, MANUELA GHEORGHE Statutul si rolul asociatiilor
religioase din ROMANIA.............ccccerrevverireircriiecreesieseesesecssesenesssssesiesesstesesssasisnns
CONSTANTIN LUCIAN, Etica natlunn si formarea elitelor in conceptia lui
DIMITIE GUSLL ... ccoerreeerereerneeeeneertrnrs et sereresissesiesesasnssenssesestssisssnsonssnons
CUCU-OANCEA OZANA, COBIANU-BACANU MARIA, RAIN LILY, Evolutia
fenomenului cultural si a fenomenului etnic in perioada de tranzitie .................
DIACONU FLORICA, Munca productivi — reper de baza in conceptia eminesciand
despre OmM §i SOCIELALE..........ccvreveeeereerenererecrerereresaeessorssansessesasenenesssesesensnssssssens
DUMITRU DUMITRESCU, Semnificatia §i caracteristicile tipului ideal — fundament
. al metodologiei Weberiene. .............coueiieerecieniniese s
DURNESCU IOAN, Estimarea riscului de recidiva ........cccceveececcnnnesenescscnsncnnnssesessenines
ENE GHEORGHE, Eminescu §i siguranta nationala .......
FILIPESCU IANCU, Dimitrie Gusti despre reforma sociald i temeiul ei gtintiific
(Monografia sociologic3) ................ .
FILIPESCU JANCU, Orasul in gindirea weberiani.............ccccocumernsniesveriinisesucsnnnns
GHEORGHE MANUELA, CUCIUC CONSTANTIN, Statutul §i rolul asociatiilor
religioase din ROMANIA........cocceveiiiincisiiieninnsiiiein
GHEORGHE MANUELA, Sociologia religiilor in perspectiva weberiani
GLODEANU ION, BANCIU DAN, Activitatea stiintificd a Institutului de Sociologie
al Academiei Roméne in anul 1999.............coovercvennnncernnnencrannane
HOFFMAN OSCAR, Costurile sociale gi/sau costurile erorilor in procesul tranzmel in
ROMUEANIA ....irieiereciereeirenrccsrretees st sasmtesasssesssssassisnesssestssssssnssnassassnsnasies
JUNCU BOGDAN, Demersul prospectlv in socnologla politica '

1-2

34
5-6
1-2
34

3-4
5-6

3-4
5-6

1-2

1-2
1-2

»Revista Romini de Sociologie”, serie noud, anul XI, nr. 5-6, p. 567-568, Bucuresti, 2000

pag.
119
343
433
153
167
135
229
313
543
333

323

267
397
125
247

3os
415

333
479

155

3
19



568 Index alfabetic

MACIU MIRCE A, Structuri ale imaginarului (scurtd privire sociologicl). ...................
NAGAT GABRIEL, Conceptul weberian al ex; licatiei sociologice
NEACSU IULIAN, Noi interpretari ale eidos-ului capitalismului din' perspectiva
conceptiei sociologice a lui Max Weber............cccivnincinccssnsicnnsnnnnn,
NICULESCU ROXANA-GABRIELA, Violul ca form3 de agresmne §i violentd
impotriva femeil in societatea romineasci.....
NICUTA CONSTANTIN, Max Weber i Karl Marx......
PETRE I0ANA, Atitudini socio-politice §i civice la roméni inperioada de tranzitie ....
RAIN LILY, COBIANU-BACANU MARIA, CUCU-OANCEA OZANA, Evolutia
fenomenului cultural §i a fenomenului etnic in perioada de tranziie .................
RASEEV MONICA, Educatia si forta de munci in conditiile economiei de piat.........
RADULESCU SORIN M., Plagiatul — ,,vocatie” si ,.profesie”
RADULESCU SORIN M., Violenta familiala in Romania (analiza de pres)...............
RUSU HORATIU, Elemente de reprezentare si de intemnalizarc a mdentltﬂm
socioculturale in rindul tinerilor in socictatea roméneascl .............cococesurunsinns
SACHELARIE OCTAVIAN MIHAIL, Mass-media §i violenta
" SCHIFIRNET CONSTANTIN, Viziunea lui Eminescu despre socictatea roméneasci..
SIMION EUGEN. Proza politici a lui Eminescu. ....
SORAN IOAN FELICIAN, Universitarii politehnisti i ,cursul total” .............coueurneee
STANCIU RADU LUCIAN, Divinizarea lui Eminescu de cltre generatia lui Brincugi
TEODORESCU MIHAI C., Teodiceea medicinei §i formele €i.........cocoevvruvrnvnivicnnnes
VASILE D. MIHALI, Arhaic si universal in arhetipul Eminescu
VASILE D. MIHAL, Institutio christianae religionis de Jean Calvin §i mtcrpretarea ei
WEDETIANA .....oooiiniicerccee et e st nese st osassassssesresacsstossesassssssnssssassssssossssnns
VLADUT ION, Natura, originea §i geneza dreptului in concepua lui Eugemu
Sperantia.......cciiiien s
VLADUT ION, Probleme ale sociologiei juridice weberiene .............couecuevcriniesnennnee.
VLADUT MIHAELA, Reprezentarile sociale. Metodologia cercetarii nodului central.
WEBER MAX, S$tiin{a ca profesiune ...........

12
5-6

5-6

1-2
5-6
1-2

1-2
1-2
1-2
1-2

1-2
1-2
34
34
1-2
34
1-2
34

5-6

1-2
5-6
34
5-6

441
449

109
509
47

167
37

75
35

235
223
183
283
193
275

531

145
461
349
485



REVISTA ROMANA
DE SOCIOLOGIE

Year XI « 2000 » Nos. 5-6

CONTENTS

IN THE MEMORY OF MAX WEBER
(1864-1920)

DUMITRU DUMITRESCU, The meaning and the characteristics of the ideal type — basis of
the Weberian methodology.......ccovueeeiiirenieerreie e rene sttt sreees
JANCU FILIPESCU, The city in the weberian thinking ........ccccccernevviivnnincnnnenn,
STEFAN BUZARNESCU, Theoretical dimensions of the management of identity in Max
Weber’s S0Ci0logy......coveervvmnieciiininncn, N P
GABRIEL NAGAT, The weberian concept of sociological explanation ............c..ccoevvverennnnne.
IULIAN NEACSU, New interpretations of the capitalism eidos from Max Weber’s
SOCIOIOICAl CONCEPLION ......ovevemierriierererercrt ettt et s s ns
ION VLADUT, Problems of weberian juridical SOCIOIORY......v.ervserernemreesrassererrenneseeseesresecescenees
MANUELA GHEORGHE, Sociology of religions in the weberian perspective........ ST

RESTITUTIONS

MAX WEBER, Science as a profession ............ccovcovvvcmnmeninnnninicsiesenns
CONSTANTIN NICUTA, Max Weber and Karl Marx

COMMENTS
MIIAI D. VASILE, Institutio christianae religionis by Jean Calvin and its Weberian
INEEIPIELALION ....c.eveveeeeireterieete i eerreerets et e e st emess et esnase e rerennesassseestasesaaresenesasransaen
SOCIAL THOUGHT
IRINA CRISTEA; Theories of socio-cultural development in the second half of the XXth
CENLUIY .c..evvieeveteeete e tessrsesaerarnessnessvnsoresaeas s s e s
REVIEWS AND LECTURE NOTES

OSCAR HOFFMAN, inrreprinderea in tranzitie, (The Enterprise in transition) Bucuresti,
Editura Lumina Lex, 2000 (Mariana Nica); MARIA COBIANU-BACANU, Drama
maghiarizdrii romdnilor din Covasna §i Harghita, (The drama of magyarization of
the Romanians from Covasna and Harghita counties), Sfintu Gheorghe, Editura
EUROCARPATICA, 2000 (Ozana Cucu-Oancea) .........c.cereveemrerrenrereremereeressasasessaneserss

SCIENTIFIC LIFE

The State of the Romanian Society — The State of Sociology and of Social Assistance: 10 years
of transition - First National -Congres of Sociology and Socioal Assistance in

~Revista Rominl de Sociologie”, serie noua, anul X1, nr. 5-6, p. 395-574, Bucuregti, 2000

397
415

433
441

449
461
479

485
509

531

543

559



Romdnia,‘Bucharest, 14-16 December 2000 (Mariana Nica); Beyond economy.
Pluridisciplinury approaches of development — The Second Annual Conference of
Global Development, Tokyo, Japonia, 11-13 December 2000 (Maria Cobianu-

Béacanu) 563

ALPHABETICAL INDEX



REVISTA ROMANA
DE SOCIOLOGIE

Année XI, » 2000 « N* 5-6
SOMMAIRE
A LA MEMOIRE DE MAX WEBER
(1864-1920)

DUMITRU DUMITRESCU, La signification et les caractéristiques du type idéal — fondement
de la méthodologie de Weber..........c.coocoicvninciniierse e 397
IANCU FILIPESCU, La ville dans la pensée weberienne...........ccccoocevereevcnrenecrnncerecnrnecsinacans 415

STEFAN BUZARNESCU, Dimensions théoriques du management de !'indentité dans la
sociologie de Max WeDer ...ttt rcemeni sty 433
GABRIEL NAGAT, Le concepte wébérien de I’explication sociologique.........c.cocveurvrreeniinae 441

IULIAN NEACSU, Nouvelles interprétations de / ‘éidos du capitalisme de la perspective de la
conception sociologique de Max Weber..........c.ccnreieieinecinnnnnrieccerrercnccenincns 449
ION VLADUT, Problémes de la sociologie juridique wébérienne..........c..coovvervverecnereenverenrenens 461
MANUELA GHEORGHE, La sociologie des religions en perspective wébérienne................... 479

RESTITUTION
MAX WEBER, La science comme Profession ...........cooeerienencnenccscneninmecnneenns ST 485
CONSTANTIN NICUTA, Max Weber et Karl MarX............cocoeeuesverionnsseniesssseasessessscssessesscennes 509
COMMENTAIRES

MIHAI D. VASILE, Institutio christianae religionis par Jean Calvin et son interprétation

WEDETIEIMNE ..ottt e e e e s s e et neas 531
. LA PENSEE SOCIALE

IRINA CRISTEA, Théories du développement socio-culturel pendant la seconde moitié du

XX ESIECIE ..ottt bbb et s 543
COMPTES RENDUS ET NOTES DE LECTURE

OSCAR HOFFMAN, [ntreprinderea in tranzitie, (L 'entrepri.ie en (ransition) Bucuresti,

Editura Lumina Lex, 2000 (Mariana Nica); MARIA COBIANU-BACANU, Drama

maghiarizdrii romanilor din Covasna §i Harghita, (Le drame de la magyarisation des

Roumains des départements de Covasna et Harghita), Sfintu Gheorghe, Editura
559

EUROCARPATICA, 2000 (Ozana Cucu-0ancea) ..........coveeeisemersesersresuesesassssneruesesess

LA VIE SCIENTIFIQUE

L'Etat de la société roumaine — I'état de la sociologie et de | ‘assistance sociale: 10 ans de
transition — Le premier Congrés national dé Sociologie et d’Assistance Sociale de

~Revista Romini de Sociologie”, serie nou3, anul XI, nr. 5-6, p. 395-574, Bucuresti, 2000



Roumanic, Bucarest, les 14-16 décembre 2000 (Mariana Nica); Au déld de
l'économie. Approches pluridisciplinaires du développement - La seconde
Conférence Annuelle du Développement Global, Tokyo, Japon, les 11-13 décembre
2000 (Maria Cobianu-Bé#canu)... 563

INDEX ALPHABETIQUE



REVISTA ROMANA DE SOCIOLOGIE
(ROMANIAN JOURNAL OF SOCIOLOGY)

Editor: Romanian Academy — Institute of Sociology (Bucharest)

e A new journal for a new sociology.
¢ A journal which looks back to the totalitarian past and explores
the democratic future of the Romanian society.
e Open to all theoretical, methodological and ideological approaches.

in atentia colaboratorilor nogtri:

Vi rugim si aveti in vedere ca articolele st studiile trimise redactiei noastre si fie de aprox. 10
pag. (cca 3000 semne/pag.). Primim textele procesate pe suport magnetic prin e-mail:
isar@ns.isar.acad.ro sau prin Fax 3374178.

De asemenea, va rugim si insotiti articolul dv. de un rezumat (aprox. 2 pag.) in limba englcza.sau
in limba romén i o scurta prezentare a autorului (titluri stiintifice, institutia, domenii de interes).

Mentiondm c# responsabilitatea cu privire la originalitatea §i continutul textelor trimise revine
autorului.

Pentru a va asigura colectia completa §i primirea la timp a revistelor apelati la
serviciile de abonamente prin oficiile pogtale i factorii postali.

Abonamentele din striinitate se primesc la:

EDITURA ACADEMIEI ROMANE, Calea 13 Septembrie nr. 13, sector 5, P.O. Box 5-24,
Bucuresti, Romania, RO-76117, Tel. 401-411 90 08, Tel./Fax 401-410 39 83;

401-410 34 48.
RODIPET S.A., Piata Presei Libere, nr. 1, P.O. BOX 33-57, Bucuresti, Roménia;
Fax: 401-222 6407, Tel: 401-618 5103, 401-222 4126;

ORION PRESS IMPEX 2000, P.O.BOX 77-19, Bucuresti 3 — Romania, Tel. 653 79 85,
Fax (401) 324 06 38.



' EDITURA ACADEMIEI ROMANE
| EXEMPLAR SEMNAL
! Gratuit




COLEGIUL DE REDACTIE:

Dr. SORIN M. RADULESCU, redactor sef. dr. MARIA LARIONESCU, redactor sef adjunct;
dr. IANCU FILIPESCU, secretar general de redactie; dr. DAN BANCIU, directorul Institutului de
Sociologie; dr. MIHAIL CERNEA, membru corespondent al Academiei Roméne; dr. MARIA
COBIANU-BACANU; dr. EMILIAN M. DOBRESCU; dr. IOAN DRAGAN; IOAN
GLODEANU, secretar stiintific al Institutului de Sociologie; dr. OSCAR HOFFMAN, director adj.
al Institutului de Sociologie; dr. MICHEL MAFFESOLLI, profesor, Universitatea Paris V; NICOLAE
PERPELEA; dr. CONSTANTIN SCHIFIRNET; membru de onoare al Academiei Roméne:
dr. PAUL H. STAHL, director de Studii la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales (Paris).

RESPONSABIL DE NUMAR: IANCU FILIPESCU

Redactori: MARIA LAZAR COLFESCU, MARIANA NICA
Microprocesare si tehnoredactare text: CRISTIANA TUTUNEA

Redactia: Calea 13 Septembrie, nr. 13, Bucuresti, cod 76117, Ciasuta postald 30,
Oficiul 42, Tel.: 411.85.32; 410 38 46/2504, Fax: 411.85.32

Redactor: IOLANDA POVARA
Tehnoredactare computerizati: IOLANDA POVARA

© Copyright, 2002, EDITURA ACADEMIEI ROMANE

Calea 13 Septembrie, nr. 13, sector 5, Bucuresti, Romania
P.0O.Box 5-42, RO-76177, Tel. 401-411 90 08; 401-410 32 00, Fax 401-410 39 83
e-mail: edacad@ear.ro
WWW.ear.ro



EDITURA ACADEMIEI ROMANE

. ISSN 1224-9262

,»Revista Romani de Sociologie”, serie noua, anul XI, nr. 5-6, p- 395-574, 2000



	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_397
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_415
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_433
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_441
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_449
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_461
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_479
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_485
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_509
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_531
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_543
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_559
	011_revista-romana-sociologie_An-XI_Nr-5–6_2000_563

